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Petersburg 2017, izd. Aletieja
(seria: Nowaja Wizantijskaja Bibliotieka. Issledowanija), ss. 176

Omawiany tom kontynuuje tradycje zapoczatkowang w 1961 r.,
kiedy po raz pierwszy opublikowano w jednym zwartym wydawnic-
twie najciekawsze prace ogloszone przez rosyjskich uczonych podczas
obrad miedzynarodowego kongresu bizantynologicznego. Recenzowa-
ny obecnie tom zawiera trzynascie opracowan przedstawionych przez
rosyjskich bizantynistéw podczas dwudziestego trzeciego kongresu,
ktéry odbyt sie w 2016 roku w Belgradzie. Zbiér obejmuje sita rzeczy
artykuly dotyczace réznorodnych zagadnien oraz epok w historii ce-
sarstwa bizantynskiego. Dlatego tez, by utatwi¢ Czytelnikowi recepcje
oraz poszukiwania interesujacych zagadnien, postanowilem dokonaé
oméwienia wedlug poruszanych przez autoréw zagadnien, nieko-
niecznie natomiast zgodnie z przyjeta w tomie logika prezentacji po-
szczegllnych tekstow (dla utatwienia w nawiasach umieszczam stro-
ny, na ktorych znajdujq sie poszczegélne artykuly).

Kwestie religijne, dotyczace zaréwno hierarchii koScielnej, jak
1 monastycyzmu, zajmuja w omawianym tomie doS¢ istotne miejsce.
Nalezy tu wspomnieé o dwéch tekstach traktujacych o historii ruskie-
go ruchu monastycznego na goérze Atos. Pierwszy z nich, autorstwa
Michaita Bibikowa (s. 17-25), ma na celu zapoznanie Czytelnika
z poczatkami ruskiego ruchu monastycznego na Swietej Goérze. Autor
zajal sie analiza wszelkich, réwniez na poly legendarnych, wzmianek
na temat powstania ruskiej tawry. Zasygnalizowal wiele zagadnien
badawczych dotyczacych wplywow 1 zwiazkow gory Atos z rozwojem
monastyréow i ruchu monastycznego na terenach Rusi az do XV w.
Niejakim uzupelnieniem pracy Michaita Bibikowa jest tekst autor-
stwa Pawla Kuzenkowa (s. 111-120), ktéry zajal sie dziejami zmian
nazewnictwa uzywanego w stosunku do ruskiego monasteru na goérze
Atos (czyli tawry §w. Pantelejmona). Autor skupit sie na analizie zroé-
del proweniencji przede wszystkim greckiej i ruskiej, chociaz jego po-
szukiwania dotyczyly rowniez zachowanych przekazéow batkanskich:
serbskich 1 bulgarskich. Pawet Kuzenkow zwrdécil uwage na greckie
wplywy w budowaniu dawnych, tradycyjnych nazw dla monasteru
(Ros, Ruson, Roson, Rusik), ktére, wedlug Autora, zostaly niestusznie
zapomniane ze wzgledu na wystepujaca — zaréwno w nauce, jak i sy-
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tuacjach powszednich — tendencje do przyznawania wylacznosci na-
zwie $wietego Pantelejmona jako patrona dla omawianej tawry.
Aleksy Barmin podjal temat potepienia Eustracjusza z Nicei
w 1117 r. (s. 6-16). Badajac okolicznosci tego wydarzenia, Autor po-
zwolil sobie wejéé w ostra polemike z wczedniejszymi badaczami tego
zagadnienia*®®, Dokonujac ponownego przegladu dostepnych zrodet
Aleksy Barmin podwaza tezy Pierre’a Joannou na temat rzekomo sil-
nego upolitycznienia procesu oraz mocnego zaangazowania w obrone
Eustracjusza zaréwno patriarchy Jana IX Agapita, jak cesarza Alek-
sego I. Autor stwierdzil m.in., ze nie mozna analizowaé wystapienia
Jana IX jako jednoznacznie broniacego Eustracjusza, ktérego patriar-
cha wyraznie nie uznawal za osobe wolng od bledu herezji. Aleksy
Barmin podwazyl réwniez dotychczas obecna w literaturze narracje
o rzekomo wyjatkowo ostrej negatywnej reakcji biskupéw na wysta-
pienie patriarchy. Autor artykulu argumentuje tez, ze teza o politycz-
nym znaczeniu procesu, ktérego celem miato byé wg wcezeéniejszych
badaczy wyeliminowanie Eustracjusza z Nicei jako jednego z dorad-
cow Aleksego I (a tym samym odsuniecie Jana, syna Aleksego od tro-
nu na rzecz Nicefora Bryenniosa, faworyta zony Aleksego Ireny i jed-
noczesnie meza Anny Komneny), blednie przy wskazanych przez
Barmina pozytywnych relacjach pomiedzy Anna Komnena a Eustra-
cjuszem z Nicei, ktorego uznawaé miata za cztowieka uczonego i przy-
datnego jej w pracach nad nowymi dzielami filozoficzno-religijnymi.
Dlatego tez Aleksy Barmin odrzucit teze o politycznych powodach roz-
prawy Eustracjusza, wskazujac na stricte religijne przestanki tego
procesu. Drugim tekstem dotyczacym kwestii podzialéw w tonie
chrzedcijanstwa jest ten autorstwa Michaita Gracianskiego (s. 62-74),
w ktorym podjal on sie analizy retoryki papiezy Feliksa III oraz Gela-
zjusza w kontekécie tzw. schizmy akacjanskiej. Powotujac sie na pi-
sma papieskie oraz na dokumenty pozostawione przez éwczesnych
patriarchéw wschodnich, Autor formuluje doéé jednoznaczna i kon-
trowersyjna hipoteze, wedlug ktorej przedstawiciele Rzymu, chcac
zachowaé swoja pozycje uzyskana podczas Soboru w Chalcedonie, nie
reagowali na zmiany ukladu sit pomiedzy patriarchatami wschodni-
mi, mocno usztywniajac swoje stanowisko, a nawet ignorujac oczywi-
sty brak zwiazkow pomiedzy wschodnimi hierarchami a herezja Euty-
chesa. W ten sposéb, wedltug Michaita Gracianskiego, papieze zamiast

40 p. Joannou, Der Nominalismus und die menschliche Psychologie Christi. Das
Semeioma gegen Eustratios von Nikaia (1117), ,Byzantinische Zeitschrift” 1954, t. 47,
s. 369-378; idem, Eustrate de Nicée. Trois piéces inédites de son proces (1117), ,Revue
des études byzantines” 1952, t. 10, s. 24-34.
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utrzymania swojej pozycji doprowadzili do jej ostabienia zaréwno wo-
bec Konstantynopola, jak i pozostatych patriarchatéw wschodnich.

Wedlug Autora niniejszej recenzji najciekawszym artykutem doty-
czacym kwestii religijnych w prezentowanym tomie jest tekst Anny
Wankowej, bedacy poréwnawczym studium dwéch przypadkéw: de-
zercjl z armii 1 rezygnacji ze stanu monastycznego (s. 26-42). W anali-
zie znajdziemy wiele cennych informacji dotyczacych kar za dezercje
z armii bizantynskiej. Autorka wyjasnila przekonujaco i dobitnie,
czym w istocie byla dezercja dla Bizantynczykéw — ztamaniem militae
sacramentum, czyli przysiegi skladanej cesarzowi, reprezentantowi
Boga na ziemi. Nastepnie Anna Wankowa zaprezentowata interesuja-
cy przeglad literatury patrystycznej, z ktérego wylania sie przekona-
nie Bizantynczykéw o stanie monastycznym jako stuzbie na poty woj-
skowej w imie Boga. Wsréd analizowanych tekstéw wymieni¢ mozna
te autorstwa Teodoreta z Cyru, Teodora Studyty, Jana Chryzostoma,
a takze Bazylego Wielkiego. Z zaprezentowanej analizy wynika jasno,
ze greccy autorzy patrystyczni traktowali odstapienie od §lubéw mni-
sich na rowni z dezercja wojskowa. Uzywali podobnych lub takich sa-
mych stéw dla okre$lenia obydwu wystepkéw: dezercji wojskowej oraz
rezygnacji ze stanu monastycznego. Zlamanie przysiegi byto wedlug
nich porzuceniem swojego dowddcy, samego Jezusa Chrystusa. Co
wiecej, Autorka wykazala, ze terminy zarezerwowane wcze$niej dla
okreslenia dezercji wojskowej stosowano réwniez, co prawda dosé
rzadko, w przypadkach porzucenia stanu monastycznego przez kobie-
ty, mniszki.

Wéréd prac znajdujacych sie w tomie, a dotyczacych szeroko poje-
tych kwestii politycznych przewazaja te traktujace o historii péznobi-
zantynskiej. Wyjatkiem w tym wzgledzie jest tekst autorstwa Alek-
sandry Czekalowej (s. 148-159), zwracajacy uwage na malo dotad
eksploatowany watek przetrwania lokalnych, rodzimych tradycji
wsrod ludéw podlegltych Konstantynopolowi w takich krainach jak
Galacja, Pizydia czy Izauria. Co prawda sam postulat badawczy wart
jest glebszej analizy, jednakze tekst Autorki nastrecza wiele watpli-
wosci. Aleksandra Czekatowa skupila sie bowiem przede wszystkim
na starozytnych Galatach, co wida¢ wyraznie w przewadze wykorzy-
stanych w tek$cie dziet antycznych, m.in. Strabona czy Tytusa Liwiu-
sza. Autorka zasygnalizowala jedynie przetrwanie czeéci wspélnot
galackich w okresie wczesnobizantynskim. Zdecydowanie mniej miej-
sca poswiecila rowniez Izaurii, a w jednym tylko akapicie wspomniata
dzieje ,poétbarbarzynskich” wspdélnot w Pizydii. Poza kwestia zbyt
mocnego zaakcentowania okresu rzymskiego wobec bizantynskiego w
przypadku opisu historii Galatéw, zdumienie budzi takze fakt wla-
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czenia w narracje artykulu nic nie wnoszacych, jak sie zdaje, wzmia-
nek na temat pochodzacego z Frygii kultu Kybele, ktéry stat sie obok
innych wschodnich jednym z bardzo popularnych kultéw w Rzymie.
Artykul Aleksandry Czekalowej traktowaé nalezy raczej jako esej sy-
gnalizujacy interesujacy kierunek badan, a nie pelnoprawna prace
naukowa.

Badania nad okresem Sredniobizantynskim reprezentuja artykuty
Dymitra Korobiejnikowa (s. 87-101) oraz Antona Mochowa (s. 134-
147). Pierwszy z nich przedstawil w omawianym tomie szczegdlowa
prace prozopograficzna dotyczaca rodu Bardachladéw, syryjskich
uciekinieréw zamieszkujacych terytoria bizantynskie od XII w. Autor
przesledzil kariere poszczegélnych czlonkéw rodu na tle burzliwych
dziejow trudnego dla Bizantynczykow wieku XIII, wojen z cesarstwem
lacinskim oraz z sultanatem Seldzukéw. Przedstawil droge rodu Bar-
dachladéw od wlasScicieli ziemskich w strefie przygranicznej (okolice
Smyrny 1 Filadelfii) do pozyskania pozycji w Konstantynopolu, silnie
zwiazane] z koSciolem Hagia Sofia oraz stotecznym klerem. Autor za-
uwazyl tez, ze blyskotliwie zapowiadajaca sie kariera cztonkéw rodu
na dworze cesarskim zostala niespodziewanie ztamana w XIII w. By¢
moze do tego upadku przyczynit sie fakt przejécia czesci reprezentan-
tow rodu na strone Seldzukéw w polowie trzynastego stulecia. W sul-
tanacie przedstawiciele Bardachladéw pelnili istotne funkcje, dowo-
dzac m.in. oddzialami wojsk najemnych stuzacych tureckiemu wiadcy.
Anton Mochow przedstawil natomiast badania nad reformami woj-
skowymi Bazylego II. Podwazajac dotychczasowe ustalenia dotyczace
tego zagadnienia, zgodnie z ktérymi rola Bazylego ograniczata sie
jedynie do sprawnego wykorzystania rozwigzan zaproponowanych
przez jego poprzednikow, Nicefora Fokasa oraz Jana Tzimiskesa®t!,
Autor postawil teze, ze to wladnie instytucje powstate w okresie spra-
wowania wladzy przez Boulgaroktonosa doprowadzily do tak wielkich
sukceséw panstwa bizantynskiego pod jego zarzadem. Wychodzac od
probleméw Bazylego z wewnetrznymi przeciwnikami, Anton Mochow
przedstawil, w jaki sposéb cesarz tworzyl wokdl siebie $rodowisko
wiernych zwolennikow, ktérym powierzat kontrole nad nowotworzo-
nymi urzedami. Powstale w tym okresie instytucje zarzadzajace logi-
styka armii: eidikon, logothetes tou dromou, logothetes tou stratiotikou
mialy wedlug badacza decydujacy wpltyw na funkcjonalno§¢ bizantyn-

41 B. Krsmanovi¢, The Byzantine Province in Change on the Threshold between
the 10 and the 11t Century, Belgrade-Athens 2008, s. 50n; E. McGeer, Showing the
Dragon’s Teeth. Byzantine Warfare in the Tenth Century, Washington 1995, s. 340n;
H.-J. Kuhn, Die byzantinische Armee im 10. und 11. Jahrhundert. Studien zur Orga-
nisation der Tagmata, Wien 1991, s. 62n.
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skiej sity militarnej. Reformy te wsparte zostaly poprzez powstanie
systemu kouratoreia na ziemiach przygranicznych, majacego na celu
pomoc armii polowej (tagmata), podobnie jak nastawionych na obrone
swoich okregéw mikra themata (skoncentrowanych najczesciej wokot
jednej przeteczy lub twierdzy, ze strategiem 1 wojskami pomocniczymi
w poblizu). Wiele miejsca Autor po$wiecit réwniez urzedowi char-
toularioi tou dromou tés Dyseds, w ktorego dyspozycji pozostawaly
naprawy fortyfikacji oraz drég. Anton Mochow podkresla, ze nie bez
znaczenia byl fakt osobistego dowodzenia armia przez Bazylego II,
a takze uzywanie gtéwnej sity militarnej w miejscach czesto oddalo-
nych od siebie o setki kilometréw zaréwno na wschodnim, jak i na
zachodnim teatrze wojennym. Wobec takich potrzeb konieczne bylo
dokonanie wielu reform, m.in. cesarskiej poczty oraz wprowadzenie
szeroko zakrojonych projektéw naprawy drog, by zapewni¢ armii za-
opatrzenie.

Wsrod prezentowanych tekstow wyrdzni¢ mozna jeszcze jeden blok
tematyczny — prac dotyczacych ideologii wladzy w okresie pdéznobizan-
tynskim. Tatiana Kuszcz przebadata kwestie dziedzictwa tronu
w okresie sprawowania wladzy przez Paleologow 1 Kantakuzendéw
(s. 121-134). Wychodzac od znanej w cesarstwie najpdzniej od czaséow
Herakliusza praktyki ,sankcji dynastycznej” polegajacej na wyzna-
czaniu wspolcesarza (najczeS$ciej syna, czesto nieletniego), Autorka
przeanalizowata poéznobizantynskie przypadki przejmowania wladzy,
a takze traktaty 1 podreczniki sprawowania rzadéw (m.in. ,Dialog
z cesarzowa-matka” Manuela Paleologa), potwierdzajac tym samym
zywotno$c¢ blisko tysiacletnich tradycji. Drugim artykulem tego bloku
jest praca Rustama Szukurowa, ktory zajal sie kwestiami stosowane-
go przez Bizantynczykéw ceremonialu dworskiego wobec emiréw tu-
reckich w XIV w. (s. 160-171). Autor, znany ze swoich dokonan na
polu badan relacji bizantynsko-tureckich#¢2, dokonat podziatu bizan-
tynskich zachowan wobec Turkéw na trzy modele. Pierwszy z nich,
w ktorym cesarze traktowali emiréw tureckich jako swoich podda-
nych, wymagal elementéw faktycznego ukorzenia sie tureckich wo-
dzoéw przed cesarzem poprzez proskynesis, z pelnym poklonem i cato-
waniem cesarskich stép wlacznie. Drugi z modeli, nazwany przez Ru-
stama Szukurowa paradygmatem ,starszego 1 mlodszego witadcy”,
przeznaczony byl dla wyjatkowo przyjaznie nastawionych emiréw,
takich jak druh Jana Kantakuzena Umur-bek. W podobnym przypad-
ku turecki wladca wystepowal jako filos (przyjaciel), a nawet hios
(syn) cesarza — jego osobisty sojusznik, a nie tylko wykonawca rozka-
z6w. Ostatnim z wyszczegélnionych przez Autora modeli byt reprezen-

42 R. Shukurov, The Byzantine Turks 1204-1461, Leiden-Boston 2016, s. 11-64.
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towany przez Orchana. Emir Osmanow albo unikal spotkan z cesa-
rzami, albo przyjmowat ich na swoim terytorium tak, by nigdy nie by¢
zmuszonym do wziecia udzialu w jakiejkolwiek ceremonii mogace]
podwazy¢ jego pozycje jako wladcy réwnoprawnego augustowi Rome-
jow. Wprowadzenie réwnorzednosci wobec cesarza bylo swoista rewo-
lucja, przelamaniem dotychczasowych tradycji takze wsrod samych
Turkow, ktérzy pomimo znacznego oslabienia cesarstwa traktowali je
jednak jako wzor do nasladowania w wymiarze cywilizacyjnym, za-
réowno kulturalnym, jak 1 administracyjnym. Ostatnim artykulem
w bloku péznobizantynskim jest praca Siergieja Karpowa, w ktore]
przeanalizowal bizantynskie 1 wloskie wzmianki na temat polityki
Genul w XIV w., majace] na celu uzyskanie dominujacej pozycjli na
wodach wschodniej czesci basenu Morza Srédziemnego (s. 75-86). Do-
konujac przegladu zrdédel dotyczacych przyczyn wojny genuensko-
weneckiej z lat 1350-1355, w ktorej wziely tez udzial cesarstwo bizan-
tynskie oraz kréolestwo Aragonii, Autor doszedl do wniosku, ze wérod
Bizantynczykow popularne stato sie przekonanie o grzechu superbii
(pychy) Genuenczykow, ktérzy poprzez réznorodne podstepne (wg Bi-
zantynczykow) dziatania probowali wykluczy¢ jakakolwiek konkuren-
cje 1 o0slagnaé¢ uniwersalng wiladze nad handlem czarnomorskim, na-
zywang w materiale zrédlowym réwniez talassokracjq.

Oproécz prac dotyczacych kwestii teologicznych oraz politycznych
w prezentowanym tomie znalazl sie analizy o innym charakterze.
Aleksy Kriukow po$wiecil swoje studium tworczosci Michata Chonia-
tesa, arcybiskupa Aten w latach 1182-1205 (s. 102-110). W tym krot-
kim tekscie Autor zaprezentowal program przywrdcenia badan nad
kontekstem uzywanych w literaturze bizantynskiej cytatow z dziet
antycznych oraz biblijnych. Nawigzal w ten sposéb do do$¢ wiekowych
propozycji wloskiego slawisty Riccardo Picchio, ktéry funkcjami ,bi-
blijnych kluczy” w literaturze stowianskiego prawostawia zajmowat
sie w latach siedemdziesigtych*¢3, do ktérych to postulatéw na poczat-
ku XXI wieku powrdécita cze$é badaczy rosyjskich*64. Aleksy Kriukow
postuluje natomiast przelozenie wspomnianych metod na literature
bizantynska jako ta, z ktérej stowianska sie wywodzi. Na przykladzie
dziet Michata Choniatesa Autor ukazal, jak instrumentalnie wykorzy-
stywane byly fragmenty pism antycznych i biblijnych dla podkresle-
nia rangi danego wykladu. Kriukow podaje rowniez przyktady, kiedy
arcybiskup nie wzdragatl sie przez ignorowaniem fragmentéw cytowa-

463 R. Picchio, The Function of Biblical Thematic Clues in the Literary Code of
‘Slavia Orthodoxa’, ,Slavia Hierosolymitana” 1977, t. 1, s. 1-31.

44 1. N. Danilewskij, Powiest’ wremiennych let. Germeneuticzeskije osnowy istocz-
nikowiedienija letopisnych tiekstow, Moskwa 2004, s. 55-75.
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nych dziet, nie pasujacych do jego narracji w danym momencie. An-
driej Winogradow oraz Denis Jolszin zajeli sie analiza odnalezionych
w wyniku prac archeologicznych zabytkéw epigraficznych z konca
X w., a zwigzanych z kijowska Cerkwia Dziesiecinna, wybudowanym
najprawdopodobniej przez bizantynskich architektéw pierwszym mu-
rowanym obiektem sakralnym w dawnej stolicy Rusi (s. 43-61). Wy-
konane przez Autoréw badania epigraficzne potwierdzily znany ze
zrodel pisanych (Powiesé lat minionych) fakt udziatu Bizantynczykéw
w budowie tego ko$ciola. Andriej Winogradow oraz Denis dJolszin
przygotowali na potrzeby artykutu katalog fragmentéw greckich in-
skrypcji odnalezionych pod kijowska §wiatynia.

Podsumowujac, kolejny tom prezentujacy kierunki badan rosyj-
skich uczonych podczas miedzynarodowych kongreséw bizantynolo-
gicznych nalezy uznaé za interesujacy i1 inspirujacy, szczegélnie dla
0s0b zajmujacych sie badaniami religijno$ci Bizantynczykow, a takze
kwestiami politycznymi pdznego cesarstwa. Szczegdlnie intrygujacy
wydaje sie by¢ postulat Aleksandry Czekalowej dotyczacy konieczno-
§ci rozwoju badan nad trwaniem rodzimych tradycji w lokalnych
wspolnotach na bizantynskiej prowincji w Malej Azji, a takze rozwa-
zania Anny Wankowej na temat militarnych konotacji zycia mona-
stycznego w cesarstwie bizantynskim.

Btazej Cecota
(Piotrkéw Trybunalski)
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