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Publikacja, bedaca przedmiotem niniejszego omdwienia, to efekt wielolet-
nich (material do ksiazki zbierano od 2009 r.) zainteresowari badawczych Ni-
kosa D. Kontogiannisa, sprawujacego funkcje¢ dyrektora studiéw bizantynskich
w znanej dobrze wszystkim zajmujacym si¢ historia cesarstwa Dumbarton
Oaks, do ktérego dolaczyt w 2021 r. Wezesniej zwiazany byl m.in. z uniwersy-
tetami w Atenach oraz Birmingham, a takze rozwijajacym bardzo aktywnie ba-
dania bizantynskie uniwersytecie Ko¢ w Stambule. To nie pierwsza praca tego
autora po$wiecona zagadnieniom fortyfikacyjnym', chociaz zastrzec trzeba, ze
zajmowal si¢ dotychczas przede wszystkim okresem péznego Bizancjum.

Tres¢ podzielona zostala na trzy czgéci: okres wezesnobizantyniski (3 roz-
dzialy, s. 11-82), srodkowobizantynski (4 rozdzialy, s. 85-153), péznobizantyn-
ski (5 rozdzialéw, s. 157-209). Kazda cz¢é¢ poprzedzona jest do§¢ przejrzysty-
mi mapami wskazujacymi miejsce polozenia gléwnych fortyfikacji bedacych

! Poczynajac od jego pracy dyplomowej z uniwersytetu w Birmingham: A Study of Four
Castles in the Island of Kos under Hospitaller Rule (14th cent. 1522), A Thesis submitted to
the Faculty of Arts of the University of Birmingham for the Degree of Master of Philoso-
phy, Centre for Byzantine, Ottoman, and Modern Greek Studies University of Birmignam
1994, ss. 169; poprzez kilka ksiazek w jezyku greckim, dotyczacych podobnej tematyki:
N.A. Kovroyuwvwyo, LM. T'pnyoporovdov, To Kaotpo Tno Mebwwyo, ABva 2009, ss. 68;
N.A. Kovroytvwo, Meoaiwvika xéotpe kot oyvpwaels ¢ Ko, ABvve 2002, ss. 375. Wiréd
kilkudziesigciu artykuléw, mimo ze spora cze$¢ tych tekstéw dotyczy raczej sprawozdan
z przeprowadzanych badan terenowych, mozna wymienié np. Settlements and countryside of
Messenia during the late Middle Ages : the testimony of the fortifications, ,Byzantine and Mo-
dern Greek Studies” 2010, t. 34, s. 3-29; N.D. Kontogiannis, S. Arvaniti, 7he Medieval Kato
Kastro (Lower Castle) of Andros:Excavation Data and Ceramic Material, [w:] Canak, Proce-
edings of the First International Symposium Late Antique and Medieval Pottery and Tiles in
Archaeological Contexts, Canakkale 1-3 June 2005 (Byzas 7), eds B. Bohlendorf-Arslan, A.O.
Uysal, J. Witte-Orr, Istanbul 2008, s. 349-362.
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przedmiotem studium. Ksigzka jest réwniez bogato ilustrowana, zaréwno
planami poszczegdlnych zalozeri obronnych, jak i materialem fotograficznym
dokumentujacym obecny stan fortyfikacji. Gtéwny tekst publikacji konczy
podsumowanie (s. 213-228). Niestety przypisy zostaly zebrane w koncowe;j
czesci ksiazki jako calos¢ (podzielone rozdziatami), na stronach 229-244, co
nie byloby az tak duzym problemem w kontekscie szybkiej weryfikacji, gdy-
by nie fakt, ze zostaly one skonstruowane w dos¢ specyficzny sposob — czesé
z nich odnosi jedynie do danej publikacji, nie za$ do strony, z ktdrej zaczerp-
ni¢to dana informacj¢. Publikacja wyposazona zostata w bibliografi¢ problemu
(s. 245-263)% a takze indeksy: oséb (s. 265-267) oraz miejsc (s. 268-271).
Na poczatku ksiazki znajduje si¢ stowniczek podstawowych poje¢ dotycza-
cych fortyfikacji (s. VI-X). Gléwny tekst poprzedza krétkie wprowadzenie
(s. 1-7), gdzie autor zarysowal histori¢ cesarstwa w kontekscie wpltywu zmian
politycznych na kwesti¢ budowy okreslonych punktéw obronnych, nastgpnie
natomiast zasygnalizowal na dostownie jednej stronie historiografi¢ problemu,
wymieniajac gléwnych wspdlezesnych autoréw zajmujacych si¢ tematyka (jak
Clive Foss, David Winfield czy John Haldon). Jest to jednak tekst niezwykle
ogdlny, whasciwie popularnonaukowy.

W rozdziale pierwszym, dotyczacym okresu péznorzymskiego (III-IV wicek,
s. 11-29), autor omdwil pokrétce system obrony granic powstaly w czasach
pryncypatu, organizacje¢ wojskowa wprowadzonga w okresie przejsciowym Dio-
klecjana i Konstantyna Wielkiego, by nast¢pnie przej$¢ do przedstawienia bar-
dziej szczegblowo zalozen obronnych wzniesionych w konicu III i IV w. Wy-
mienia co prawda sporg liczbe przyktadéw, jednak wigkszosci z nich poswieca

? Zawiera ona jednak wiele opracowan ogdlnych, dotyczacych paristwowosci bizantynskiej
w réznych epokach, natomiast brak w niej niektdrych publikacji istotnych dla zrozumienia
systemu umocnien wypracowanego przez Bizantynczykéw. Wspomnie¢ tu wypada, tak by za-
chowa¢ podziat terytorialny, ktéry stara si¢ stosowaé autor recenzowanej monografii, chociazby
prace Aleksandru Madgearu w kwestii granic na Batkanach (Byzantine Military Organization
on the Danube, 10th-12th Centuries, Brill, Leiden-Boston 2013, 5. 101-166), a takze Geoffrey’a
Greatrexa, gdyz nie wspomniano o jego pracach dotyczacych wojen z Persami na wschodzie,
w tym traktujacych bezposrednio temattki oblezent (np. Procopius and Pseudo-Zachariah on
the siege of Amida and its aftermath (502-6), [w:] Commutatio et Contentio. Studies in the
Late Roman, Sasanian, and Early Islamic Near East in Memory of Zeev Rubin, eds H. Bérm,
J. Wiesehofer, Wellem Verlag, Diisseldorf 2010, s. 227-51; Roman Frontiers and Foreign Policy
in the East, [w:] Aspects of the Roman East. Papers in honour of Professor Fergus Millar FBA, eds
R. Alston, S. Lieu, Brepols, Turnhout 2007, 5.103-173; The Hunnic Invasion of the East of 395
and the fortress of Ziatha, ,Byzantion” 1999, t. 69, s. 65-75).
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jedynie kilka zdan, ogélnie zarysowujac koncepcje architektoniczne. Do$¢ do-
kladnie przeanalizowal zalozenia obronne Tesaloniki, Nicei, Nikomedii i Ami-
dy, natomiast np. Konstantynopol zostal jedynie wspomniany w kontekscie
takich inwestycji jak Romuliana czy Split (znajdujacych si¢ odpowiednio
w dzisiejszej Serbii i Chorwacji). W rozdziale drugim, dotyczacym V-VI w.
(s. 31-71; z zastrzezeniem, ze koficowa cezura traktowana jest w rozszerzonym
zakresie, jak rozumiem, do czaséw podboju arabskiego) otrzymujemy najpierw
ogolng charakterystyke tego okresu w historii cesarstwa, wojska, a takze pewne
wprowadzenie na temat organizacji prac fortyfikacyjnych w panstwie. Nastep-
nie autor przeszed! do dos¢ szczegélowego oméwienia inwestycji realizowa-
nych w stolicy — Konstantynopolu, a takze innych miastach, m.in. Heraklea
Peinthos, Mesembria, Filippi, Justiniana Prima, Dyrrachion, Butrint, Korynt
oraz Nikopolis w Epirze. Istotng cz¢$¢ rozdziatu stanowi réwniez opisanie bu-
dowy fortyfikacji liniowych, tzw. dtugich muréw w strategicznych miejscach,
takich jak Istm Koryncki (Heksamilion), Termopile (Dhema), géry Hemus
badZ ujscie Dunaju w Dobrudzy oraz najbardziej znane Mury Anastazjusza,
w trackiej czgéci regionu podmiejskiego Konstantynopola. W kolejnej czedci
rozdzialu oméwione zostaly gléwne twierdze znajdujace si¢ we wschodnich
prowincjach cesarstwa, takie jak Dara, Teodozjopolis, Zenobia czy Resafa,
a takze te, ktore poczatkowo znajdowaly si¢ na zapleczu, a potem, w VII w. staly
si¢ de facto frontowymi — m.in. Antiochia, Amorium czy Cezarea Kapadocka.
Nie zabraklo réwniez obszernego fragmentu na temat bizantynskich inwestycji
militarnych w Afryce, na terenach dzisiejszej Algierii, Tunezji i Libii (m.in. w ta-
kich dzisiejszych miejscowosciach jak Tibissa, Hajdra oraz Timgad). Ostatni
rozdzial tej czgéci to podsumowanie, w ktdrym autor starat si¢ wskaza¢ te ele-
menty zalozen konstrukcyjnych (muréw, bram, wiez), metod murarskich czy
elementéw obronnych, ktére odrézniaty budowle wezesnobizantynskie od in-
nych (s. 73-82).

Cze$¢ druga publikacji, dotyczace okresu srodkowobizantyriskiego, rozpo-
czyna rozdziat czwarty na temat fortyfikacji powstatych w cesarstwie pomig-
dzy siédmym a dziewiatym wickiem (s. 85-112). W tym rodziale, jak w po-
przednich, znalazly si¢ krétkie wprowadzenia historyczne, a takze informacje
o przeprowadzanych reformach wojskowych. Nastepnie autor oméwit projekty
przebudowy czgéci murdéw Konstantynopola, przede wszystkim wiaczenia calej
dzielnicy Blacherny w ich obreb. Dla réwnowagi przedstawia inwestycje reali-
zowane w mniejszych osrodkach, takich jak np. Tigani. Do$¢ obszernie omé-
wione zostaly przedsiewziecia budowlane prowadzone na wyspach — Rodos,
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Naksos, ale przede wszystkim Krecie. W drugiej czgsci rozdzialu badacz opisal
inwestycje poczynione w miastach Azji Mniejszej, szczegélnie narazonej na cy-
kliczne najazdy arabskie. Pobieznie oméwit Sardy, Efez, Milet i inne, dokladniej
przeanalizowat kilka kluczowych miast i twierdz bizantynskich w tym regionie
cesarstwa (np. Niceg i Ankyre).

Rozdziat piaty (s. 113-128) réwniez zostal poprzedzony wstepem politycz-
no-militarnym. W przeciwienstwie za$ do innych tutaj dos¢ obszernie opisano
podreczniki wojskowe powstate w epoce, analizujac ich tres¢ w kontekscie pro-
blemu obrony oraz zdobywania fortyfikacji. Oprécz uwag na temat ewentu-
alnych zmian i przebudéw prowadzonych w wigkszych miastach, w rozdziale
znalazto si¢ wigcej informacji dotyczacych mniejszych o$rodkéw czy niewiel-
kich posterunkéw, jak na przyktad Rentina, potozona na przeleczy prowadzacej
do Tesaloniki, Pacuiul lui Soare, ktéra byta de facto baza bizantyniska na Duna-
ju, na wschodzie natomiast Sigon, zdobyte na Hamdanidach przez Jana Tzimi-
skesa. Wiecej miejsca poswiecono tez Kandii na Krecie. W rozdziale széstym
omdwione zostaly fortyfikacje jedenastego i dwunastego wicku (s. 129-146).
Zwyczajowo juz wspomniano o gléwnych problemach politycznych, oméwio-
no organizacj¢ wojsk Komnenéw, a takze zmiany, jakie za ich czaséw wpro-
wadzono w murach Konstantynopola czy Tesaloniki. Nowo$¢ stanowi do$¢
doktadne opisanie fortyfikacji Ioanniny w Epirze, ktéra odegrata istotna role
podczas wojen z Normanami. Zmiany w tym okresie mialy tez miejsce w Ko-
ryncie, dlatego autor po$wigcit im sporo miejsca. Doktadniej przeanalizowano
w tym rozdziale zalozenia obronne w Azji Mniejszej, szczegdlnie w Kotyaion,
Nikomedii, Hierapolis oraz Hieronie. Uwagi dotyczace aspektéw wyrdznia-
jacych budownictwo obronne w okresie srodkowobizantyniskim znalazly si¢
w krotkim, podsumowujacym rozdziale si6dmym (s. 147-153), wskazujac na
innowacje w elementach konstrukeyjnych, wiezach, bramach, samych murach,
czy urzadzeniach obronnych.

Pierwszy rozdzial (numerowany jako dsmy) czgsci trzeciej to de facto nie-
zwykle krétkie wprowadzenie w tematyke pdznobizantynskich fortyfikacji
z XIII-XV w. (s. 157-161), w keérym znalazt si¢ niewielki zarys polityczny i woj-
skowy, natomiast temat urzadzen obronnych podjety zostat tylko podczas wy-
mieniania literatury wojskowej stworzonej w tej epoce. Nagle kryterium chro-
nologiczne, ktére jak widzielismy wyzej, bylo dla autora tak istotne, zast¢puje
geograficzne czy doktadniej — polityczne, bowiem geograficznie podzial nie
wydaje si¢ logiczny. Poszczegdlne organizmy powstale po upadku Konstanty-
nopola w 1204 roku zostaly oméwione oddzielnie. Tak wigc rozdziat dziewiaty
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zostal po$wigcony cesarstwu nicejskiemu (nazwanemu nicejsko-konstantyno-
politariskim) oraz despotatowi Morei (s. 163-182). Mimo ze poprzedni roz-
dzial miat dotyczy¢ wilasnie tej tematyki, takze ten poprzedzony jest krotkim
wprowadzeniem historyczno-wojskowym (z niezrozumiatym podziatem chro-
nologicznym - na trzynasty i czternasty wick). Co do meritum tekstu — widaé
wyraznie, ze autor specjalizowal si¢ wlasnie w péznobizantynskim budownic-
twie obronnym. Omdwienia w tej czgéci wydaja si¢ by¢ znacznie bardziej ob-
szerne i dokladne, szczegdlnie te dotyczace prac rewitalizacyjnych w Nicei oraz
Konstantynopolu, Antiochii nad Meandrem i Smyrnie, ale takze mniejszych
osrodkéw jak Didymoteichon, rezydencjonalny Nymfajon czy umocnione
punkty obronne lub straznicze np. Niketiaton, Gynaikokastro. Wiele miejsca
zajmuje réwniez analiza bizantynskich inwestycji przeprowadzonych w Mi-
strze na Peloponezie.

Rozdziat dziesigty z kolei dotyczy fundacji obronnych cesarstwa Tesaloniki,
despotatu Epiru i ksigstwa Tesalii (s. 183-194). Powtdrzono tu niezrozumialy
podzial chronologiczny (na trzynasty i czternasty wick). Co do opisu twierdz
— niewiele miejsca po$wigcono tak waznemu ze wzgledéw politycznych osrod-
kowi jak Arta w Epirze, ale w ten sam sposéb potraktowano tez Neopatras, sto-
lice Tesalii, natomiast nadspodziewanie dokfadnie omdéwione zostaly zespoly
obronne w Serwii czy Naupaktos. W rozdziale jedenastym autor zajat si¢ ce-
sarstwem Trapezuntu (s. 195-204), utrzymujac ten sam, niezrozumialy podzial
chronologiczny na XIII i XIV w., z tymze nie mégt nie uwzgledni¢ przeciez
w kontekscie panstwa Wielkich Komnendéw jego korica w drugiej polowie
XV w. W czgéci merytorycznej oprécz bogatej w fakty analizy umocnien Tra-
pezuntu otrzymujemy tez opis fortyfikacji pomniejszych osrodkéw cesarstwa,
takich jak Kerasous, Rizaion, Koukos czy Trypolis. Rozdzial dwunasty to
podsumowanie czesci trzeciej ksiazki, w ktdrym autor starat si¢ wyszczegdlni¢
cechy charakterystyczne laczace inwestycje w fortyfikacje przedstawione we
wspomnianych wyzej omdéwieniach panstw powstalych po upadku Konstanty-
nopola w 1204 r. (s. 205-209). W poréwnaniu zaréwno do podsumowan po-
przednich czesci, jak i samych rozdziatéw gléwnych trzeciej, treé¢ zakoriczenia
ostatniej budzi zdumienie, gdyz jest dos¢ ogélnikowa i nie zawiera zbyt wielu
informacji.

Zakonczenie ksigzki stanowi oddzielny rozdziat podsumowujacy, keory
jednakze nie jest proba typowego zamkniecia poruszonych w publikacji wat-
kéw, ale... wprowadza de facto nowe, uzupetniajace, nieporuszone wezeéniej.
Zastanawiajaca jest w ogo6le sama koncepcja stworzenia podsumowania historii
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umocnien znajdujacych si¢ na terenach nalezacych do panstwa, ktére istniato
tysiac lat, jednak dodanie nowych tematéw w ostatniej czgéci ksiazki wprowa-
dza dodatkowe zamieszanie. W pierwszej czesci podsumowania Nikos D. Kon-
togiannis przedstawit do$¢ ogdlne uwagi na temat prowadzenia walki obronne;
lub zdobywania fortyfikacji, systemu ostrzegania stosowanego w umocnieniach
i pomiedzy punktami obronnymi na wypadek ataku, metod budowy umoc-
nionych obozéw armii bizantynskich, koriczac ten fragment dos¢ obszernym
omdwieniem zagadnienia fortyfikowania lub po prostu zabezpieczeniem, wy-
korzystujac warunki naturalne, klasztoréw, wymieniajac i analizujac niektére
z przypadkéw, jak Atos czy Meteory. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze — by
pokusic¢ si¢ o takie podsumowanie, dotyczace ogdlnych wytycznych bizantyn-
skiej strategii obronnej — wypadatoby wzia¢ pod uwage takze inne aspekey, jak
chociazby reformy terytorialnej organizacji militarnej, szczegdlnie w kontek-
Scie poboru czy celowe przesiedlenia okreslonych grup ludnosci na zagrozone
tereny, tak jak zrobit to np. Kirit Marinow w swojej pracy dotyczacej umocnie-
nia granicy z Bulgaria we wezesnym $redniowieczu®. Bez uwzglednienia tych
podstawowych kwestii proba taka wydaje si¢ skazana na porazke. W drugiej
czgéci podsumowania nieco miejsca autor poswiecit na probe odpowiedzi na
pytanie, co dzialo si¢ z murami miejskimi w czasach wzglednego pokoju. Nieco
szerzej potraktowat zagadnienie dekoracji murdéw, a takze wykorzystania do bu-
dowy fragmentéw odzyskanych z rozbidrek czy zniszczen wojennych. Ostatnia
czg$¢ zakonczenia dotyczy warstwy symbolicznej — sposobu traktowania mu-
réw i wykorzystywania ich motywu w bizantyniskiej literaturze.

Kilka uwag konicowych. We fragmentach, ktére maja — jak rozumiem
— przyblizy¢ nieznajacemu historii cesarstwa czytelnikowi pewne podstawowe
fakty, mozna niekiedy znalez¢ zadziwiajace bledy, ktére uzna¢ nalezy za po-
mytki drukarskie. Jak inaczej bowiem wyttumaczy¢ podanie daty $mierci Ju-
liana Apostaty jako 392 rok (s. 13). Pewng nickonsekwencj¢ mozna zauwazyé¢,
poréwnujac wstep publikacji z ostatecznie przyjetym rozkladem tresci. Autor
podzielit bowiem przedstawiony materiat chronologicznie, wyszczegdlniajac
w gtéwnym tekscie trzy epoki: wezesna, $rodkows i pdzna, natomiast we
wstepie deklarowal, ze za oddzielng uznaje tzw. Transitional Period, okres ,wie-
kéw ciemnych” pomiedzy VII-IX w. Na marginesie mozna doda¢, ze sformu-
lowanie uzyte na okre$lenie tych czaséw w niniejszej ksigzce wydaje si¢ duzo
bardziej adekwatne od przyjetych tradycyjnie ,wickéw ciemnych’, chociaz

3 K. Marinow, Osadnicy, twierdze, temy. Bizantyriskie dziatania w celu wzmocnienia granicy
z wezesnosredniowieczng Bulgarig, VII-X w., ,Balcanica Posnaniensia” 2019, t. 26, s. 5-31.
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sam autor go potem uzywa (np. s. 85). Niezrozumialy nickiedy, szczegélnie
w czesci drugiej, dotyczacej okresu srodkowobizantynskiego, jest wprowadzony
podziat chronologiczny, ktéry w wielu miejscach wydaje si¢ by¢ zbyt szczegé-
lowy, prowadzac do niepotrzebnych powtérzen informacji, np. o koniecznych
naprawach i przebudowach urzadzen obronnych gléwnych miast. Jest to tym
bardziej kontrowersyjne, ze przeciez w czgéci trzeciej przyjeto zupelnie inny
model podziatu tresci merytorycznych. W tekécie mozna tez znalez¢ zdania,
ktére wydaja si¢ niewiele wnosi¢ i trudno powiedzied, czemu w ogdle znalazty
si¢ w ksigzce. Przyktadem niech bedzie sformutowanie mygli ze strony 213: de-
[fending or attacking fortresses and cities was an important aspect of the Byzantine
art of war. Nalezaloby zapyta¢: a ktdrej nie? Podobnie, kiedy autor pisze: in
all aspects, Byzantine strategies do not seem to differ from those of any other me-
dieval state (s. 214), warto byloby zastanowi¢ sig, czy takie sformulowanie ma
racj¢ bytu np. wobec znanego skadinad (i wspomnianego w ksiazce) rozwoju
namystu nad strategia wojskowa obecna w Bizancjum IX-X w. w postaci licz-
nych podrecznikéw wojskowych. Wszystko zalezy bowiem od tego, jaka cezu-
r¢ czasowq przyjmiemy. Tym trudniejsze zadanie postawil przed sobg badacz,
proébujac napisaé podrecznik dotyczacy tysiaca lat rozwoju bizantynskiej sztuki
fortyfikacyjnej.

Zobowiazany jestem jednoczesnie z caly moca podkresli¢, ze wskazane po-
wyzej niedociagnigcia czy nieporozumienia nie wplywaja przeciez na warto$é
informacyjna ksiazki, ktdra moze nie jest w pelnym tego stowa znaczeniu pracg
naukowa, ale z pewnoscia spetni role $wietnego podstawowego podrecznika dla
wszystkich, ktorzy cheieliby zapozna¢ si¢ z tym tematem.

Stowa kluczowe: cesarstwo bizantynskie, fortyfikacje bizantynskie, Konstantyno-
pol, wschodnia granica cesarstwa bizantynskiego, historia militarna Bizancjum

Keywords: Byzantine Empire, Byzantine fortifications, Constantinople, East
Frontier of Empire Byzantine, military history of Byzantine Empire
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