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Demetriusz z Faleronu czy Ptolemeusz I Soter?
W poszukiwaniu pomystodawcy

Musejonu w Aleksandrii

Demetrius of Phalerum or Ptolemy I Soter?
In Search of the Originator of the Mouseion of Alexandria

Abstrakt

W dotychczasowej historiografii wskazuje sie, ze kluczowa role w utworzeniu Mu-
sejonu w Aleksandrii odegral filozof Demetriusz z Faleronu. Szczegélnie istotne dla
przedstawiania go jako twoércy tej instytucji byta jego aktywnos¢ polityczna i inte-
lektualna. Egczenie aktywnosei w obu tych sferach bylo charakterystyczne dla epoki
konca IV i poczatku III w. p.n.e. Podobne cechy przejawial réwniez krél Egiptu Pro-
lemeusz I Soter. W artykule przedstawiono Demetriusza z Faleronu i Ptolemeusza I
Sotera wlasnie w tym kontekscie, bowiem obaj reprezentuja ten styl kariery, z kolei ich
rozwdj intelektualny jest podobny, zatem kazdy z nich mégt by¢ twérca idei Musejonu
w Aleksandrii. Celem analizy jest przedstawienie argumentéw $wiadczacych o tym, ze
pomystodawca idei tej antycznej instytucji naukowej mogt by¢ Prolemeusz.

Abstract

Historiography to date has indicated that the key role in the creation of the
Mouseion of Alexandria was played by the philosopher Demetrius of Phalerum. His
political and intellectual activity was particularly important in presenting him as the
creator of this institution. Combining activity in both of these spheres was character-
istic of the period of the end of the 4th and the beginning of the 3rd century BC. The
king of Egypt Ptolemy I Soter also displayed similar features. The article presents De-
metrius of Phalerum and Ptolemy I Soter in this context, because both represent this
style of career. Their level of intellectual development is also similar, so each of them
could have been the creator of the idea of the Mouseion of Alexandria. The aim of the
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analysis is to present arguments to prove that it may have been Ptolemy who originated
the idea of this ancient scientific institution.

Stowa kluczowe: Musejon w Aleksandrii, Egipt, Demetriusz z Faleron, Ptoleme-
usz I Soter
Keywords: Mouseion of Alexandria, Egypt, Demetrius of Phalerum, Ptolemy I

Soter

uz w antyku osoba, ktéra przejawiata aktywnosé w wielu dziedzinach zycia,
uchodzila za wybitna. Przy czym nalezy pamietaé, ze historiografowie po-
czatkowo opisywali gléwnie dzialalno$¢ polityczng, dopiero z czasem zaczeli
docenia¢ i opisywaé réwniez inne sfery zycia, w tym intelektualng. W epoce
klasycznej od korica Vi w IV w.! sfery kulturowe i polityczne zaczely si¢ prze-
nikaé. Politycy coraz czgéciej udzielali si¢ intelektualnie i z drugiej strony coraz
szersze grono intelektualistéw bralo udziat w sprawach publicznych.
Przyktadowo do grona wybitnych postaci z epoki archaicznej mozna zali-
czy¢ Solona, ktéry byt zaréwno politykiem, jak réwniez poeta, jednak zapamie-
tany zostal gléwnie jako polityk®. Z kolei powstaly w V w. epigram nagrobny
Ajschylosa wyslawia jego walke pod Maratonem i wymienia zastugi jako
obywatela-zolnierza, nic natomiast nie méwi o tym, ze byl poeta®. Jednak juz
wiek pdzniej, gdy Sofoklesowi wystawiono posag w teatrze, to stalo si¢ tak nie
dlatego, ze byt strategiem, lecz z tego wzgledu, iz byl poeta. Pelniac funkcje
stratega i cieszac si¢ z tego powodu popularnoscia wéréd obywateli, Sofokles
zyskiwal jednoczesnie poklask jako poeta. Innymi przyktadami takich postaci
sa Perykles, Temistokles i Alkibiades — przywddcy ateriscy, ktorzy uczestniczyli
w spotkaniach filozoféw i poetdw, a takze angazowali si¢ w réznorodne akeyw-
nosci intelektualne®.
W IV w., zwlaszcza pod koniec tego stulecia, dostrzegalna jest zmiana. Ak-
tywnos¢ intelektualna i edukacja nabieraly coraz wigkszego znaczenia w $wia-

! Wszystkie daty w niniejszym artykule dotycza dziejow przed Chrystusem, o ile nie
7aznaczono inacze;j.

2 N.G.L. Hammond, Dzieje Grecji, Warszawa 1973, 5. 221.

3 R.R. Chodkowski, Zycie Ajschylosa. Wstep — przektad — komentarz, ,Roczniki
humanistyczne” 1993, t. XLI nr 3, 11 (dalej: Zycie Ajschylosa); Atenajos, Uczta medrcdw, ed.
K. Bartol, J. Daniclewicz, Poznan 2010, 14.627c (dalej: Atenajos, Uczta medrcéw).

4 Plutarch, Zywot Temistoklesa, [w:] Plutarch, Zywoty stawnych mezéw, ed. M. Brozek,
T. Sinko, Wroctaw 1955; Plutarch, Zywot Peryklesa, [w:] Plutarch, Zywoty stawnych mezéw;
Alkibiades — Platon, Uczza, t. W. Witwicki, Warszawa 1975, XXX-XXXVIIIL.
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domodci publicznej. Przez twardg skorupe polityki zaczeta przebijaé si¢ sfera
intelektualna, ktéra odgrywata coraz istotniejsza role. W tym kontekscie war-
to przeanalizowa¢ zyciorysy dwoch wybitnych postaci $wiata hellenistycznego
zwigzanych z dworem ptolemejskim poczatku III w. — Ptolemeusza I Sotera
i Demetriusza z Faleronu, bowiem stanowia one charakterystyczny dla tej epoki
typ kariery taczacej zaangazowanie w polityke i twérczo$¢ intelektualna. Ten
trend w okresie hellenistycznym stanowit atrakcyjny styl zycia publicznego. Ze-
stawienie tych mezdw stanu jest nieprzypadkowe, z kolei punktem stycznym
ich biografii jest powstanie Musejonu w Aleksandrii.

Badacze wspélczesni na podstawie kilku przestanek wskazali z ogromnym
przekonaniem na Demetriusza z Faleronu jako pomystodawce idei tej insty-
tucji. Demetriusz byt filozofem i réwnoczesnie piastowal przez dekade urzad
polityczny w Atenach. Zgodnie z tradycjg wywodzil si¢ z tak zwanej atenskiej
szkoly filozoficznej Arystotelesa, byt uczniem Teofrasta. Pomogt swemu mi-
strzowi kupi¢ ziemie¢ pod ogréd i w ten sposdb miat sta¢ si¢ wspoltwéreg jego
szkoly. Wedtug apokryficznego zrédta — Listu Pseudo-Arysteasza® — Demetriusz
zwiazany byl z Biblioteka w Aleksandrii. Biorac to wszystko pod uwage, bada-
cze wysnuli wniosek, ze byt on twércg idei Musejonu w Aleksandrii®. Tymeza-
sem argumentacja ta jest dos¢ watpliwa, natomiast zrédia nie daja dowodow
takiej korelacji’.

> List Pseudo-Arysteasza, komentarz i th. M. Wojciechowski, ,Studia Theologica Varsoviensia”
2002, nr 1, 9.

6 W 1972 r. Peter Marshall Fraser, autor dziefa o Aleksandrii ptolemejskicj, poruszyt kwe-
stie zwiazane z powstaniem Biblioteki aleksandryjskiej i samego Musejonu. Jego zdaniem jest
bardziej niz prawdopodobne, ze Demetriusz z Faleronu, jako posrednik idei perypateckiego
Lykejonu, doradzal krélowi Prolemeuszowi w sprawie ufundowania Musejonu (P.M. Fraser,
Prolemaic Alexandria, t. 1. Text, New York 1972, s. 315 oraz P.M. Fraser, Prolemaic Alexandria,
t. II. Notes, New York 1972, przyp. 67, 469). W §lad za Fraserem poszli miedzy innymi Claude
Mosse (Demetrius of Phaleron: a philosopher in power?, [w:] Alexandyia, third century B.C. The
knowledge of the world in a single city, ed. Ch. Jacob, F. de Polignac, Alexandria 2000, s. 81),
Roy MacLeod (Introduction: Alexandria in History and Myth, [w:] The Library of Alexandria.
Centre of Learning in the Ancient World, ed. R. MacLeod, Londyn-New York 2000, s. 2), Carlo
Natali (Aristotle. His Life and School, Princeton 2013, s. 101) czy Robert Barnes (Cloistered
Bookworms in the Chicken-Coop of the Muses: The Ancient Library of Alexandria, [w:] The Library
of Alexandria. Centre of Learning in the Ancient World, ed. R. MacLeod, London-New York
2000, 5. 62) — ktdrzy powtarzaja przedstawione przez Frasera opinie i niektdrzy s juz w zasadzie
pewni prawdziwosci tej tezy.

7 Szersza analiza Zrédlowa na temat Demetriusza z Faleronu i jego domniemanego wplywu
na powstanie idei Musejonu por. J. Charytoniuk, Demetrinsz z Faleronu a organizacja Musejonu
w Aleksandyii, ,Studia Podlaskie” 2021, nr 29, 5. 7-27.
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Istnieje powazne zagrozenie, ze badania oparte na przypuszczeniach nie-
znajdujacych uzasadnienia w zrédlach i zbudowane na falszywej teorii, beda
prowadzi¢ do wypaczania historii. Posta¢ kréla Prolemeusza wydaje si¢ by¢ w tej
kwestii bardzo niedoceniona, wszak byt on zolnierzem z otoczenia Aleksan-
dra III Macedonskiego, wybitnym politykiem, wladca, a takze intelektualista
i autorem dziela literackiego. Z tego wzgledu warto przyjrze¢ si¢ zyciorysom
dwoch tytutowych postaci i przedstawi¢ argumenty $wiadczace o tym, ze Pto-
lemeusz sam mégt by¢ pomystodawca idei Musejonu w Aleksandrii. Zaréwno
Ptolemeusz, jak i Demetriusz zanurzeni w $wiat polityki jednoczeénie doceniali
aktywno$¢ intelektualng w sferze publicznej, co wigcej — w obu tych dziedzi-
nach odnosili sukcesy. Obaj wpisywali si¢ w dwczesnie pozadany model po-
nadprzecietnej osobowosci. Czy zatem Ptolemeusz potrzebowat w tej kwestii
pomocy Demetriusza? Gléwnym celem artykutu jest proba udowodnienia, ze
krol — whasnie ze wzgledu na swoja wybitnos¢ — mégl bez pomocy os6b trzecich
by¢ pomystodawca tego wyjatkowego stowarzyszenia uczonych w Aleksandrii.

Demetriusz

W pierwszej kolejnosci analizie zostanie poddana postaé filozofa. Przy-
puszcza si¢, ze Demetriusz urodzit si¢ w polowie lub pod koniec lat 50. IV w.?
Pochodzit z Faleronu, starego ateniskiego miasta portowego lezacego niecopo-
dal Pireusu. Podstawowym, cho¢ niepozbawionym bl¢déw, zrédlem wiedzy
na temat zycia Demetriusza jest dzielo zatytulowane Zywoty i poglady stynnych
filozoféw Diogenesa Laertiosa, greckiego filozofa i historyka z III w. n.e’
Zgodnie z jego przekazem Demetriusz nie byl szlachetnego pochodzenia, po-
niewaz jak méwi Faworinus w pierwszej ksigdze Pamictnikdw pierwotnie stuzyt
u Konona'. Podobnie brzmi $wiadectwo Klaudiusza Eliana, rzymskiego pisa-

8 H.B. Gottschalk Demetrius of Phalerum: A Politician among Philosophers and a Philosopher
among Politicians, [w:] Demetrius of Phalerum. Text, Translation and Discussion, ed. W.W. For-
tenbuagh, E. Schutrympf, London-New York 2000, s. 368. O dacie narodzin Demetriusza
wnioskuje si¢ na podstawie poczatku jego kariery politycznej, ktora wedhug Diogenesa
Laertiosa rozpoczeta si¢ w 324 r. Zdaniem O’Sullivan mozna jednak uwzglednié dziesigcioletni
margines réznicy; L. O’Sullivan, The Regime of Demetrius of Phalerum in Athens, 317-307 BCE.
A Philosopher in Politics, Leiden-Boston 2009, s. 9.

° Diogenes Laertios, Zywoty i poglady stynnych filozoféw, tt. 1. Kroniska, K. Lesniak,
W. Olszewski przy wspdtpr. B. Kupisa, Warszawa 2004, 5 (dalej: Diogenes Laertios).

1 Diogenes Laertios 5.75. Przypuszczenie o niewolniczym pochodzeniu wysnué mozna
réwniez na podstawie informacji zawartych w Ksigdze Suda A429, gdzie imi¢ Fanos (jako zdrob-
nienie Fanostratosa) nadawane byto niewolnikom. N.J. Sollenberger (Diogenes Laertius’ Life
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rza z III w. n.e., ktéry w swoim dziele zatytulowanym Opowiastki rozmaite w
rozdziale o niskim pochodzeniu kréléw i wodzéw napisal: 0 Demetriuszu z Fa-
leronu méwiono, ze byt niewolnikiem urodzonym w domu Timoteosa i Konona'.
Zdaniem Sollenbergera takie twierdzenie nie ma jednak uzasadnienia chro-
nologicznego, gdyz, jesli mowa jest o Kononie strategu ateriskim, ktdry zmart
w 392 1., to urodzony znacznie pézniej Demetriusz z oczywistych wzgledéw nie
mogt by¢ jego niewolnikiem. Badacz przypuszcza, ze przypisywanie mu tak ni-
skiego pochodzenia byto jedynie méciwg plotka powstala po zakonczeniu jego
politycznej kariery w Atenach'. Niewolnikiem Konona mdégt by¢ natomiast
ojciec Demetriusza, Fanostratos, ale co do tego nie ma pewnosci. Najprawdo-
podobniej, cho¢ Demetriusz nie byl niewolnikiem, to zgodnie z przekazem
Atenajosa, autora z przetomu II i III w. n.e., zyl we wzglednym ubdstwie'?.
Jaki byt Demetriusz z Faleronu? Juz w starozytnosci dostrzegano jego liczne
talenty oraz jego wybitnos¢. Diogenes Laertios zwrécil uwage na wyksztalcenie
Demetriusza oraz na fakt, ze byt on uczniem Teofrasta'®. Autor docenit plod-
no$¢ literacka zdolnego ucznia piszac, ze bedgc czlowickiem o wielkiej wiedzy
i doswiadczeniu |...] napisat wigcej niz wszyscy niemal wspdlczesni mu perypa-
tetycy razem wzigci. Pisma Jego tm/etujq o0 historii, polz’tyce, poetyce, retoryce, sg
wsrdd nich tez przemdwienia polityczne i dyplomatyczne, zbidr bajek Ezopowych
i wiele innych®. Zdaniem O’Sullivan Demetriusz byl do tego stopnia $cisle

of Demetrius of Phalerum, [w:] Demetrius of Phalerum. Text, Translation and Discussion, ed.
W.W. Fortenbuagh, E. Schutrympf, London-New York 2000, s. 314) wskazal jednak na dowody
przedstawione przez innego badacza F. Wehrli'ego, ktéry na podstawie Os Arystofanesa (1220)
oraz mowy Demostenesa przeciwko Afobusowi (29.23 i 58), dowodzil, ze imi¢ Fanos bylo
w rzeczywistoéci imieniem ludzi wolnych.

" Klaudiusz Elian, Opowiastki rozmaite. Listy wiesniakdw, tt. M. Borowska, Warszawa 2005,
12.43. Przy tej okazji Elian wymienia rowniez inne osoby, ktére mimo niskiego urodzenia
zajmowaty wysokie stanowiska. Lara O’Sullivan zauwazyta jednak, ze stwierdzenie
Diogenesa Lacrtiosa o niskim pochodzeniu Demetriusza jest w petni uzasadnione, gdyz nale-
zy on do pierwszego pokolenia w tej rodzinie, ktére zaangazowane bylo w zycie polityczne.
Jednoczesnie stwierdzita, ze jesli jest jaki$ zwiazek z domem Konona, to mégt to by¢ zwiazek
matzenski; L. O’Sullivan, The Regime, s. 9-10.

12 N.J. Sollenberger, Diogenes, s. 315.

13 Atenajos, Uczta medrcdw, 12.60.542f.

* Diogenes Laertios 5.75. Zdaniem Sollenbergera Teofrast byl jedynym nauczycielem
Demetriusza; N.J. Sollenberger, Diogenes, s. 316.

15 Diogenes Laertios 5.80. Por. F. Montanari, Demetrius of Phalerum on Literature, [w:]
Demetrius of Phalerum. Text, Translation and Discussion, ed. WW. Fortenbaugh, E. Schiitrumpf,
New York 2000, s. 391; N.J. Sollenberger, Diogenes, s. 327. Lista dziet Teofrasta przedstawiona
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utozsamiany z Perypatem, ze Diogenes wigczyt go w poczet przedstawicieli
tego nurtu filozoficznego, pomimo ze nigdy nie byt on jego cztonkiem. Zwiazek
z intelektualistami byl w Atenach kwestig obciazona politycznie. Stalo si¢ tak
z powodu osobistych powiazan poszczegdlnych filozoféw z elita macedonska,
zatem charakterystyke Demetriusza jako perypatetyka nalezy ocenia¢ w kon-
tekécie 6wezesnej polityki i retoryki antyfilozoficznej'.

Szczegdlowa analiza twérczosci Demetriusza moze wiele o nim powiedzied.
Mimo ze brak jest jakichkolwick wzmianek o momencie, w ktérym powstaty
poszczegélne utwory, to mozna sprébowa¢ uporzadkowad je chronologicznie
poprzez zestawienie ich tematyki z poszczegdlnymi etapami zycia autora. Dzie-
fa literackie mogly powsta¢ w okresie, w ktérym Demetriusz dysponowat cza-
sem na pracg tworcza. Prawdopodobnie lata panowania w Atenach byly swoista
przerwa, gdyz sprawy panstwa byly zbyt absorbujace, zatem twérczosci literac-
kiej najprawdopodobniej oddawat si¢ przed 317 r. lub po 307 r.

Zanim Demetriusz doszedt do wiadzy, gdy byt jeszcze uczniem Teofrasta,
potencjalnie mégl napisa¢ te dzieta, ktére tematyka najbardziej zblizone byly
do zainteresowar jego mistrza i pozostalych perypatetykéw. Sa to prace po-
dejmujace tematy spofeczne, zwigzane z codzienng egzystencja czlowicka, jak
np. O starosci, O chwili stosownej, O matzeristwie, O mniemanin, O stusznej
dumie, O zwyczajach, O losie, O wdzigcznosci, O zaufanin, O milosci'’. Mozna
przypuszczal, ze w okresie uczgszczania na wyklady Teofrasta réwniez filozofia
stala si¢ obicktem jego fascynacji, stad tak diuga lista utworéw poswieconych
filozofii i historii oraz osobom zwigzanym z tymi dziedzinami: Faidondas, Ma-
idon, Kleon, Sokrates, Artakserkses, Arystydes, Aristomachos, Zach¢ta do filozofii,
Dionizjos, Mowa chalcydyjska, O Antyfanesie, Witep historyczny™.

Warto oddzielnie potraktowa¢ dzieto O prawach ze wzgledu na okresle-
nie, ktérego w stosunku do Demetriusza uzyt w swoim dziele Jerzy Synkelos,
mnich bizantynski z drugiej potowy VIII w. n.e. Otdz autor ten nazwat Deme-
triusza trzecim prawodawcg Aten”. Inne, tym razem wezesne zrédlo — Mar-

przez Diogenesa Laertiosa jest niemal czterokrotnie obszerniejsza od zaprezentowanej twérczosci
Demetriusza, ale mozliwe, ze nie wymienit wszystkich tytutéw.

16 L. O’Sullivan, The Regime,s. 7.

7 Diogenes Laertios 5.80-81.

18 Diogenes Laertios 5.80-81.

19 Jerzy Synkellos, Ecloga Chronagraphica, [w:) Demetrius of Phalerum. Text, Translation and
Discussion, ed. WW. Fortenbaugh, E. Schiitrumpf, New York 2000, s. 110. Zdaniem Jurewicza
warto$¢ danych historycznych jest rézna i nierdwnomierna, ale okres wezesny, do narodzin
Chrystusa, Synkelos potraktowal dokladniej. Podstawowym Zrédlem jego wiedzy byto dzieto
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mor Parium — pozwala okresli¢ moment ustanowienia przez Demetriusza
wspomnianych praw w Atenach na 317 r.?° Sa to dowody jego zainteresowarn
kwestiami prawnymi, politycznymi oraz ustrojowymi. Dzielo O prawach mo-
glo powsta¢ zaréwno przed okresem panowaniaiw 317 r. stanowi¢ punket wyj-
Scia dla prac ustawodawczych w Atenach, jak réwniez podczas lub nawet po
okresie panowania jako wynik doswiadczenia zdobytego w trakcie prac legisla-
cyjnych. Podobnie mogto by¢ z dzietami O ustroju politycznym, O Jorczykach,
O poselstwach, O pokoju.

Z kolei dzieto O dziesigcioletnich rzadach wlasnych Demetriusz z caty pew-
noscia napisal po zakonczeniu kariery politycznej w Atenach i jest ono ra-
czej podsumowaniem jego rzadéw. Podobnie utwér pod tytulem Oskarzenie
Atenczykéw powstal zapewne po okresie sprawowania funkcji namiestnika
w Atenach i mégt by¢ swego rodzaju glosem krytycznym wobec niewdzigcz-
noéci Ateniczykéw za zaangazowanie Demetriusza w sprawy paristwa. Trudno
uwierzy¢, ze mogloby by¢ inaczej. Wtadza sprawowana przez Demetriusza nad
ludem, ktéry cigzko go krytykuje, skazana bylaby na porazke. Tymczasem, cho¢
wspierana przez wojska macedonskie, trwata bezkonfliktowo az dziesig¢ lat.

Praca zwiazana z bajkami Ezopa miata charakter edytorski. Tego typu opra-
cowanie dziet literackich bylo znamienne dla pézniejszej dziatalnosci intelek-
tualistéw w Musejonie aleksandryjskim oraz Bibliotece, gdzie katalogowano,
porzadkowano, kopiowano i edytowano dzieta literackie. Mozliwe zatem, ze
dopiero bedac w Egipcie, Demetriusz zredagowal ten wyjatkowy zbiér bajek
Ezopowych?!.

Szczegblng grupe utworéw stanowia te poswigcone Homerowi i jego dzie-
tom: O Hiadzie (2 ksiegi), O Odysei (4 ksiggi), O Homerze?. Swiadcza one o zy-
wym zainteresowaniu Demetriusza poczatkami kultury greckiej i jej najwaz-
niejszym piewca®. Oprécz czci oddanej Homerowi w swej twérczosci, zamito-
wanie Demetriusza do poematéw Homerowych mialo odzwierciedlenie réw-
niez w jego dziatalnosci publicznej w Atenach. Filozof zreformowal zawody

historyczne Panodorosa, od ktérego zaczerpnat wiadomosci o dziejach Egiptu i jego wladcach;
O. Jurewicz, Historia literatury bizantynskiej, Wroctaw 2007, s. 117.

20 Marmor Parium B15-16, [w:] Demetrius of Phalerum. Iext, Translation and Discussion,
ed. W.W. Fortenbaugh, E. Schiitrumpf, New York 2000, s. 54.

21 Niewykluczone, iz ten edytorski charakter pracy nad tekstami miat swoje korzenie w Ly-
kejonie. Mogtoby to $wiadczy¢ o zastugach Demetriusza dla ksztattu i charakteru pracy w Mu-
sejonie i Bibliotece w Aleksandirii.

22 Diogenes Laertios 5.81.

23 F. Montanari, Demetrius of Phalerum on Literature, s. 391-392.
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literackie zwigzane z postacia oraz spuscizng Homera i w ten sposéb krzewit
wsréd rodakéw pamigé o wielkim poecie*. Zainteresowanie Demetriusza twor-
czo$cig Homera widoczne jest rowniez w wielu zrédtach pisanych. Warto pod-
da¢ analizie przekazy zachowane w dzietach Atenajosa i Eustacjusza w dwéch za-
sadniczych wymiarach: pierwszy dotyczy sposobu przedstawiania postaci, drugi
informacji o wprowadzeniu homerystéw do teatru.

Atenajos podat za Antygonem z Karystos, ze Kassander znat wigkszo$¢ po-
ematéw Homera na pamie¢ i zywil ponadprzeci¢tne zamitowanie do jego twér-
czosci. Podobno posiadal wlasnorecznie napisane kopie /iady i Odysei®. Nie-
mal tozsamy przekaz znajduje si¢ w dziele Eustacjusza, bizantynskiego teologa,
historyka i filologa z XII w. n.e. Jego opis jest jednak nieco bogatszy. Eustacjusz
wymienil Aleksandra Wielkiego jako wielkiego mito$nika poematéw Homera
oraz — podobnie jak Atenajos — Kassandra, ktéry jego zdaniem tak bardzo ko-
chat twérczo$¢ tego poety, ze wickszo$¢ tekstéw potrafit recytowad z pamieci.
Co niezwykle istotne, Eustacjusz stwierdzil, ze podobna mitoscia do twérczosci
Homerowej patal Demetriusz, ktérego autor wymienit obok kréléw macedon-
skich, co z pewnoscia nobilituje ateniskiego filozofa i jest dowodem uznania.

Wedlug Atenajosa to, ze rapsodowie byli tez nazywani homerystami, potwier-
dza Arystokles w utworze O chérach tanecznych. A tych, ktdrych obecnie nazywa
sig homerystami, pierwszy wprowadzit do teatréw Demetriusz z Faleronu®.
W podobny sposéb przedstawil to wydarzenie Eustacjusz?’. Jest to unikatowa
informacja, wskazujaca z duzg doktadnoscia moment wprowadzenia tej grupy
artystow na sceng teatralng. Obaj autorzy podkreslaja aktywnos$é Demetriusza
na rzecz intelektualistow?.

Zdaniem Kotlinskiej-Tomy tak pézne testimonium moze budzié zastrzeze-
nia co do wiarygodnosci, ale zrédlem dla tej informacji Eustacjusza mogto by¢

2+ Atenajos, Uczta medrcdw, 542e.

5 Co cickawe Atenajos wymienil dodatkowo niejakiego Larensiosa, w poréwnaniu
zkt6rym, zdaniem autora, zamitowanie Kassandra do twérczosci Homera byto niczym; Atenajos,
Uczta medrcéw, 14.12.

26 Atenajos, Uczta medrcdw, 14.12.620b.

27 Eustacjusz z Tesaloniki, Commentarii ad Homeri Iliadem, 24.482, [w:] Demetrius of
Phalerum. Text, Translation and Discussion, ed. WW. Fortenbaugh, E. Schiitrumpf, New York
2000, s. 104.

28 L. O’Sullivan, 7he Regime, s. 183-184. Wezesniej miejscem przedstawieri aktorskich
musiata by¢ ulica, agora lub inne miejsce publiczne, gdzie przechodnie mogli podziwia¢ wystepy
homerystéw; por. A. Kotliniska-Toma, ,,Simus Ergo Hilares” Stow kilka o poematach epickich
w interpretacyi homerystéw, ,Symbolae Philologorum Posnaniensium” 2010, nr XX/2, 5. 9.
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dzieto Atenajosa, co tlumaczy tak duze podobienstwo obu przekazéw?. Ce-
cha charakterystyczng epoki hellenistycznej byla profesjonalizacja w réznych
dziedzinach. Wyodrebnienie tego gatunku mimicznego ponad pozostate
$wiadczy o prohomeryckim trendzie obecnym w tej epoce. Tak wiasnie byto
z tym rodzajem rapsodéw, gdyz ograniczyli oni swoj repertuar do epiki boha-
terskiej i w ten sposob stali si¢ artystami wyspecjalizowanymi w tej tematyce®.
Zdaniem Kotlinskiej-Tomy wprowadzenie do teatréw homerystéw nalezy ro-
zumiel takze jako potwierdzenie finansowania ich wystepdw z pienigdzy publicz-
nych®'. Bez watpienia zatem Demetriusz istotnie przyczynit si¢ do rozwoju sztu-
ki teatralnej w Atenach.

Plodnos¢ literacka oraz aktywno$¢ w sferze kulturowej nie byly jedynymi
atrybutami Demetriusza. Cyceron dostrzegal w jego zyciu co$ ponad sama
tworczo$¢ literacka i intelektualng, a mianowicie polaczenie tych zaintereso-
war z dziafalno$cig polityczng. Zdaniem Cycerona: jak dotgd — nikomu sposréd
Grekdw nie przytrafito sig, by pracowat réwnoczesnie w obydwu tych kierunkach,
doskonalgc si¢ zardwno w wyglaszaniu publicznych mow, jak i w dziedzinie spo-
kojnych rozwazan; chyba ze do tego grona zaliczymy moze Demetriusza z Fale-
ronu, wnikliwego mysliciela, a zarazem mdwcg, niezbyt porywajgcego co prawda,
lecz na ty[e przyjemnego, iz mozna w nim rozpoznac ucznia 7%0}%15;‘432. Cyccron
postawil Demetriusza za wzér cztowieka mydli i czynu®. Podobnie o taczeniu
przez Demetriusza zainteresowan politycznych i intelektualnych napisat réw-
niez Elian: Byli i tacy filozofowie, ktdrzy mieszali si¢ do polityki i nie zadowalali
sig spokojnym Zyciem, poswigconym doskonaleniu umystu®. Na podstawie tych
stéw mozna wnioskowaé, ze taka postawa byla rzadko spotykana i dotyczyta
jedynie utalentowanych oséb®.

29 A. Kotlinska-Toma, ,,Simus Ergo Hilares”, s. 14.

30 Ibidem, s. 13.

31 Ibidem, s. 7, 15.

32 Marcus Tullius Cicero, O pasistwie. O prawach. O powinnosciach. O cnotach, Warszawa
1960, 1,3 (dalej: Cyceron). Por. H.B. Gottschalk Demetrius, s. 368.

33 Cyceron w tym kontekscie napisat o sobie: Jak wielkie postgpy ja sam zrobitem w jednej
i drugiej dziedzinie, niech osgdzq inni; pewne jest jedno: zem zajmowal sig obydwiema; Cyceron
1.3-4.

3* Elian 3.17. Por. Jerzy Synkelos, Ecloga Chronographica, s. 110.

3 Nie mozna bezkrytycznie zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem Cycerona, ze zadnemu sposréd
Grekoéw nie udalo si¢ wezedniej osiagnaé tej symbiozy miedzy aktywnoscia polityczna
iintelektualng. Zapewne takie sformutowanie jest zabiegiem retorycznym majacym na celu jeszeze
wicksze wyniesienie Demetriusza na piedestat chwaty. Wspomniany juz wezesniej Klaudiusz
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W 317 r. Demetriusz, z namaszczenia Kassandra, stanal na czele Aten jako
epimeletes®. Pomimo bogatych zdolnosci intelektualnych w opinii publicznej
Demetriusz nie byl wybitnym przywédcs. Zdaniem autoréw starozytnych
jakkolwiek szkola Arystotelesa wychowata go na plodnego twoérce dziet
literackich, to jednak nie stworzyla z niego przywddcy politycznego. Uchodzit
raczej jedynie za poprawnego polityka i administratora®”. Taka ocena mogta
wynika¢ z kilku wzgledéw. Mozliwe nawet, ze nie byta podyktowana brakiem
zdolnosci przywddcezych czy brakiem odpowiednich umiejetnosci. Gottschalk
podkreslit, ze polityka Demetriusza odnosita sukcesy w ograniczonym zakre-
sie. Jest w tym sporo racji. Demetriusz zdobyt wladze¢ dzigki poparciu wojsk
macedonskich i okolicznosciom politycznym, w jakich znajdowaly si¢ Ateny
w 318 r., nigdy natomiast nie zdobyt serc i umystéw Atenczykéw?. Jak wia-
domo, Demetriusz urodzit si¢ w demokratycznych Atenach, ale sympatyzujac
ze stronnictwem macedoriskim, niejako sprzeniewierzyl si¢ rodzimej tradycji.
Stephen Tracy podkredlil, iz Demetriusz, bedae filozofem nie wzbudzat wéréd
wspdlobywateli zaufania, gdyz filozoféw odwiecznie podejrzewano o postawe
antydemokratyczng®.

Demetriusz w czasie swoich rzadéw w Atenach wiele zmienil. Zdaniem
Gottschalka plan reform przez niego wprowadzonych miescit si¢ w trzech ka-
tegoriach: spraw dotyczacych ustroju, spraw spotecznych oraz rachunkowych
i administracyjnych®. W rezultacie tych dzialan Ateny staly si¢ podobno oaza
spokoju i dobrobytu w niespokojnych czasach na zewnatrz targanych konflik-
tami wywolanymi walka o wplywy po $mierci Aleksandra Wielkiego. Deme-

Elian w jednym z rozdzialéw wymienit przy Demetriuszu caly szereg réwnie wybitnych badz
wybitniejszych postaci co Demetriusz: Zeleukos, Charondas, Archytas, Solon, Bias, Tales, Chilon,
Pittakus, Kleobulos, Anaksymander, Ksenofont, Platon, Sokrates, Arystoteles.

3 H.B. Gottschalk Demetrius, s. 369. Powigzania mi¢dzy szkota perypatetycka a domem
Antypatra mogly dziata¢ na korzy$¢ Demetriusza w 317 r., zachecajac Kassandra do powierzenia
mu Aten. Jednocze$nie powiazania te byly ostatecznie zagrozeniem, poniewaz mogty zostaé
wykorzystane przez przeciwnikéw Macedonii w Atenach; L. O’Sullivan, The Regime, s. 204-205.

37 H.B. Gottschalk Demetrius, s. 380.

38 Ibidem.

39 SV. Tracy, Demetrius of Phalerum: Who was He and Who was He Not?, [w:] Demetrins
of Phalerum. ext, Translation and Discussion, ed. WW. Fortenbuagh, E. Schutrympf, London-
New York 2000, s. 334; L. O’Sullivan, The Regime, s. 204. Tradycja antysokratejska sprzyjata
wykorzystaniu filozofii, jako narz¢dzia kalumnii przeciwko Demetriuszowi. Co wigcej ateriskie
szkoly filozoficzne, a w szczegdlnosci Lykejon Arystotelesa, pielegnowaly bliskie zwiazki z dworem
macedonskim przez cata druga potowe IV w.

*0 Szerzej na ten temat patrz: H.B. Gottschalk Demetrius, s. 370-371.
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triusz petniac funkcje epimeletesa nie tylko wprowadzit nowe prawa, ale tez
inwestowal w wydarzenia publiczne o charakterze kulturalnym wprowadzajac
do teatru wspomnianych juz wezesniej homerystéw.

Zdaniem Gottschalka filozofia byla punktem stycznym prywatnych i po-
litycznych intereséw Demetriusza®. W czasach swych rzadéw nadal utrzymy-
wat kontakt ze swoim mistrzem. Ich relacja oparta byta na okazywaniu sobie
wzajemnego wsparcia. Wedlug przypuszezen Tracyego Teofrast byt waznym
doradca Demetriusza zwlaszcza w kwestii tworzenia praw*?, natomiast Deme-
triusz udzielit Teofrastowi wsparcia w nabyciu ogrodu na zalozenie szkoty filo-
zoficznej®. Przywolani we wstgpie badacze sadzg, ze Demetriusz w ten sposdb
wspoltworzyt te szkole filozoficzng. Czy jednak pomoc w nabyciu ziemi jest
tym samym, co wspdttworzenie szkoly? Ta bledna interpretacja prowadzi do
réwnie falszywych wnioskéw oraz dalekosi¢znych nadinterpretacji. Niektdrzy
poprzez analogi¢ do tych opiséw sadza bowiem, ze Demetriusz byt nie tylko
wspdteworea tak zwanej szkoly filozoficznej Teofrasta, ale réwniez pomysto-
dawcg Musejonu aleksandryjskiego w Egipcie. Wielu zastug Demetriuszowi
nie mozna odebra¢, gdyz zapisat si¢ zlotymi zgtoskami w dziejach, jednak za-
chowane zrédla nie $wiadcza ani o tym, ze wspottworzyt szkole Teofrasta, ani
o tym, ze byt pomystodawca Musejonu. Sg to jedynie przypuszczenia. Niemniej
jednak Demetriusz w czasie swego panowania w Atenach wyraznie wspieral
srodowisko intelektualistéw, czego dowodem jest nie tylko pomoc udzielo-
na Teofrastowi, ale réwniez innym filozofom takim, jak Ksenokrates, Teodo-
ras ,Ateista“ i Krates Cynik*. Sympatia ta wynikata niewatpliwie z faktu, ze
Demetriusz szczerze si¢ z nimi utozsamial.

W nawiazaniu do tej aktywnosci warto przyjrzed si¢ wydarzeniom, ktére
nastapity po odejéciu Demetriusza od wtadzy. Otéz zdaniem O’Sullivan w Ate-
nach jego panowanie bylo tyrania negatywnie oceniang przez obywateli, nato-
miast do jego obalenia doprowadzito publiczne niezadowolenie. W 307/6 r.
w Atenach zapanowata postawa wroga intelektualistom, co znalazto od-
zwierciedlenie we wprowadzonym w tym czasie prawie Sofoklesa z Sunium

* Ibidem, s. 371.

2 SV. Tracy, Demetrius of Phalerum: Who was He and Who was He Not?, s. 341.

* Diogenes Laertios 5,72. Jak wiadomo Teofrast byl metojkiem i nie miat prawa posiadania
ziemi w Attyce, dlatego pomoc w tej kwestii byta mu niezbedna. Por. H.B. Gottschalk Demetrius,
s. 368; S.V. Tracy, Demetrius of Phalerum: Who was He and Who was He Nor?, s. 341.

* Diogenes Laertios 2.101, 4.14, 6.90; Atenajos, Uczta medrcéw, 10.19 422¢-d. Por. H.B.
Gottschalk Demetrius,s. 371.
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zabraniajacym zaktadania szkot filozoficznych bez zgody zgromadzenia aten-
skiego. Niepodporzadkowanie si¢ temu prawu grozito karg $mierci, wige wielu
filozoféw opuscito wéwczas Ateny®. Zarzuty stawiane Arystotelesowi, Teo-
frastowi, Demetriuszowi i Teodorowi mogg ujawniaé bardziej zlozony temat,
w ktérym oskarzyciele starali si¢ polaczy¢ tych filozoféw wspdlnym watkiem
bezboznosci ze sprawa macedonska, a w szczegélnosci z domem Antypatera
i Kassandra. Demochares, Hagnonides i Demofil by¢ moze insynuowali, ze
brak szacunku dla tradycji ateniskich szedt w parze z che¢cig dostosowania si¢
do macedonskich intereséw i ze cechy te mozna bylo znalez¢ szczegélnie wsréd
0s6b o sktonnosciach filozoficznych*. Uderzenie w grupg filozoféw jest dowo-
dem, ze filozofowie zacz¢li stanowi¢ odrebng grupe spoleczna, az drugiej strony
moze sugerowaé wyjatkowa aktywno$¢ Demetriusza na ich rzecz. Demetriusz
wspieral nie-Atenczykdw, bowiem filozofowie, ktérym splacat dlugi i w inny
sposdb wspierat ekonomicznie, byli metojkami. Réwniez to moglo budzi¢ nie-
che¢ rodzimych Atenczykéw. Istotne jest to, ze Demochares, jeden z najbar-
dziej zagorzatych krytykéw Demetriusza, opowiedziat si¢ za prawem Sofoklesa
i jasne jest, ze sednem jego argumentacji bylo oczernianie filozoféw, zwlaszcza
w dziedzinie polityki. Identyfikacja Demetriusza jako filozofa jest zatem klu-
czowa dla wigkszo$ci zachowanej propagandy jego krytykow®.

Te dwie kwestie, aktywnos¢ Demetriusza na rzecz filozoféw oraz wprowa-
dzenie przez Atenczykédw prawa Sofoklesa po jego odejsciu z Aten, pozwalaja
wnioskowad, ze jego udzial w dziedzinie filozofii byt znaczny. Jest to wyrazny mo-
ment narodzin tozsamosci filozoféw jako odrebnej grupy spotecznej, za prawo
Sofoklesa bylo préba zdobycia nad nig kontroli. W tym okresie aktywno$¢ filo-
zoféw byta realna i intensywniejsza niz dotychczas. Poprzez wprowadzenie pra-
wa Sofoklesa proces instytucjonalizowania si¢ srodowisk filozoficznych zostal
chwilowo zahamowany, jednak w ciagu roku zablokowano i cofnicto t¢ uchwa-
le, co moze $wiadczy¢ o uznaniu petnej odrgbnosci filozoféw*.

* L. O'Sullivan, The Law of Sophocles and the Beginnings of Permanent Philosophical Schools
in Athens, ,Neue Fogle® 2002, t. 145, 5. 251-252. Diogenes Laertios 5.76-77 opisat te wydarzenia
nastgpujacymi stowami: Mimo ze Demetriusz cieszyt sig szacunkiem u Atericzykdw, nie oszczedzita
g0 wszystko pozerajgca zazdrosé. Znaletli sig wrogowie, ktdrzy oskarzyli go publicznie i uzyskali wyrok
skazujgcy go na Smievé — zaocznie, poniewaz Demetrinsz byi wowczas poza Atenami. [...] Favorinus
utrzymuje, ze lata, w ktdrych nasz Demetriusz byt archontem, nazwano okresem bezprawia.

*6 L. O’Sullivan, The Regime, s. 206.

47 Ibidem, s. 204.

*8 Ibidem, s. 204-205.



Demetriusz z Faleronu... 21

Panowanie Demetriusza wspierane byto militarnie przez wojska macedon-
skie, Ateny za$ nie mialy zadnego wplywu na polityke zewnetrzng. Wkrotce
w 307 r. na wybrzeze attyckie przybyt ze swoja flota syn Antygonosa, Deme-
triusz (przyszly Poliorketes), kedry oglosit ch¢é wyzwolenia Aten. W zwiazku
z tym Demetriusz z Faleronu opuscit Ateny i przebywat w pobliskich Tebach az
do $mierci swojego protektora. Smieré Kassandra w 297 r. zniweczyla jego ma-
rzenia o powrocie do wladzy®. Demetriusz udat si¢ do Egiptu, o czym $wiadczy
kilka Zrédet. Diogenes napisat za Hermipposem, ze po smierci Kassandra De-
metrios [z Faleronu], lgkajgc sig Antigonosa, udal si¢ do Prolemeusza Sotera i tam
przez pewien czas przebywal’. Z kolei Elian napisal, ze Demetriusz z Faleronu
doskonale zarzqdzat Atenami, dopdki nie wygnata go stamtgqd wrodzona Atesi-
czykom zawisé. Udal si¢ wowcezas do Egiptu na dwdr Ptolemensza i tam tez zostal
prawodawcg®. Wybdr tego miejsca nie byl przypadkowy, ale zdeterminowany
okoliczno$ciami politycznymi. Zdaniem badaczy Ptolemeusz juz wczesniej
przejawial sympatie w stosunku do wychowankéw atenskiej szkoty perypatety-
kéw, a dodatkowo byl naturalnym oponentem politycznym Antygonosa i jego
syna Demetriusza Poliorketesa®. Zdaniem Diogenesa Laertiosa Demetriusz
bedac w Egipcie doradzat migdzy innymi Prolemeuszowi, aby zabezpieczyt na-
stepstwo tronu dzieciom, ktdre mial z Eurydykg.

Ptolemeusz

Filip IT Macedoniski do najblizszego otoczenia swego syna, Aleksandra III,
dopuszczal mlodziencéw jedynie z elitarnych rodéw. Do tego waskiego grona
krél przyjat réwniez Ptolemeusza, kedry bliska relacje z Argeadami zawdzigczal
swojej matce, Arsinoe. Zdaniem Satyrosa z Kallatis pochodzita ona z dynastii
Argeaddw i byla potomkinia Aleksandra I Macedonskiego®. Sama bedac szla-
chetnie urodzona Macedonka, poslubita Lagosa, przedstawiciela rodu nizszej
rangi. Niskie urodzenie Lagosa bylo juz w starozytnoéci przedmiotem aneg-
dot. W jednej z nich Plutarch opisat rozmowe Ptolemeusza [ gramatykal, ktéry,

* SV. Tracy, Demetrius of Phalerum: Who was He and Who was He Not?, s. 343. Por. H.B.
Gottschalk Demetrius, s. 372.

%% Diogenes Laertios 5.78.

*1 Elian 3.17. Por. Jerzy Synkellos, Ecloga Chronographica, s. 110.

52 H.B. Gottschalk Demetrius, s. 372; L. O’Sullivan, Zhe Regime, s. 204.

%3 Diogenes Laertios 5.78.

>* Satyros aus Kallatis, Sammlung der Fragmente mit Kommentar, ed. S. Schorn, Bazylea

2004, frg. 39.
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wys$miewajac pewnego uczonego z powodu jego ignorangji, spytat go, kto jest
ojcem Peleusa. Uczony za$ odparl, ze odpowie, jak ten pierwszy zdradzi, kro byt
ojcem Lagosa i w ten sposob podkreslit jego niskie pochodzenie®.

Inna legenda glosi, ze biologicznym ojcem Ptolemeusza byt Filip II, nato-
miast Arsinoe poslubita Lagosa, bedac juz brzemienng®. Cickawym argu-
mentem przedstawionym przez Heckela dementujacym to przypuszczenie
jest fake, ze Ptolemeusz piszac swoja Histori¢, co najmniej 18 razy postuzyt sie
patronimicznym Lagos na okreslenie swojego pochodzenia. Jesli Prolemeusz
publicznie uznalby Filipa II za swojego ojca przed napisaniem dzicta, dlaczego
mialby pézniej zmieni¢ zdanie i ponownie przyjaé¢ Lagosa przy tworzeniu swe-
go dziela? Heckel sadzi zatem, ze Ptolemeusz nigdy nie twierdzit, ze jego ojcem
byl Filip II””. Argumentacja Heckel’a jest przekonujaca. Mozliwe natomiast, ze
po $mierci Aleksandra Ptolemeusz lub jego potomkowie postugiwali si¢ plotka
o pochodzeniu od Filipa dla celéw politycznych.

Rodzinng miejscowoscia Prolemeusza byta lezaca we wschodniej czesci Ma-
cedonii Erdea, w ktérej spedzit swoje dziecinstwo wraz z rodzing®®. Carney do-
wodzi, ze we wezesnej edukacji arystokratycznych dzieci aktywnie uczestniczyla
matka, ktdra uczyta swoje potomstwo czytaé i pisa¢®”. Podobnie bylo w przy-
padku mlodego Ptolemeusza. Prawdopodobnie w 353 r. jako nastolatek wraz
z rodzicami przeni6st sie do Pelli, gdzie przyjeto go do grona szlachetnie urodzo-
nych miodziencéw zwanych basilikoi paides®. Prolemeusz wraz z innymi chlop-
cami macedonskimi otrzymywal duzo surowsze wychowanie, niz réwieénicy
z obszaréw greckich polozonych na potudnie od Olimpu. Najwazniejszym

%5 Zdaniem Heckela historia ta jest prawdopodobnie apokryficzna i napisana w duchu
innych anegdot o nierozwaznych odpowiedziach udzielanych nast¢gpcom Aleksandra przez
intelektualistow; W. Heckel, Prolemy: A Man of His Own Making, [w:] Ptolemy I Soter. A Self-
Made Man, red. T. Howe, New York-London 2018, s. 2.

*6 Kurcjusz Rufus 9.8.22. Por. Pauzaniasz 1.6.2; Kallistenes Historia Aleksandra 3.32.9;
Suda L 25 oraz E 74.

7 \W. Heckel, Ptolemy, s. 2.

%8 Flawiusz Arrian, Wyprawa Aleksandra Wielkiego, tt. H. Gesztoft-Gasztold, Wroctaw 2004,
6.28.4,18.5 (dalej: Arrian, Wyprawa Aleksandra Wielkiego). Por. 1. Worthington, Prolemy I. King
and Pharaoh of Egypt, New York 2016, 5. 9.

*9 E.D. Carney, King and Court in Ancient Macedonia. Rivalry, Treason and Conspiracy,
Swansea 2015, 5. 191.

80 Przypuszcza sig, ze szkolenie w ramach tej grupy w otoczeniu kréla dotyczyto chtopcéw
w wicku od 14 do 18 lat. Ptolemeusz rozpoczal swoja kariere wojskowa, gdy Aleksander miat
zaledwie 3 lata, byt zatem ponad dziesig¢ lat od niego starszy.
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obowiazkiem czlonkéw grupy basilikoi paides byto stuzenie krélowi podezas
wypraw, dlatego solidne wojskowe wyszkolenie byto absolutna koniecznoscia.
Mtiodych chtopcéw uczono jazdy konnej, walki i postugiwania si¢ bronia,
a takze polowania na dzikg zwierzyne, takg jak dziki, lisy, ptaki, nawet lwy®". Ni-
kogo nie omingla ta szkota zycia, réwniez nastgpcéw tronu. Najbardziej spek-
takularng demonstracja zdobywania przez mtodych chtopcéw wymienionych
umiej¢tnosci byla scena ujezdzenia Bucefala przez miodego Aleksandra®.
Istotnym elementem edukacyjnym Ptolemeusza byla obecno$¢ Arystote-
lesa na dworze Filipa II. Krél w 343 r. sprowadzit do Miezy tego wybitnego
filozofa, ktory przez trzy lata nauczal mlodego Aleksandra®. Mozliwe, ze Prole-
meusz uczeszezal na lekcje Arystotelesa, ale nie ma na to dowodéw. Nawet, jesli
nie miat z nim bezposredniej stycznosci, to z pewnoscia jego nauka wywierata
wplyw na Prolemeusza za posrednictwem Aleksandra. Biorac pod uwagg fake,
ze w pozniejszym okresie Prolemeusz napisal dziefo literackie, o ktérym jesz-
cze bedzie mowa, to jego przygotowanie intelektualne musiato by¢ znaczne.
Cho¢ nie ma na to bezposrednich $wiadectw, mozna przypuszczad, ze réwniez
w tym okresie mial mozliwo$¢ kontynuowaé edukacje®. Istotne jest to, ze Pto-
lemeusz wlasnie w tym okresie miat mozliwos¢ poznaé zasady funkcjonowania
musejonu i szeroko pojetego towarzystwa filozoficznego, dtugo zanim poznat
Demetriusza z Faleronu. Zdaniem Strabona Arystoteles uczyt krolow egipskich
zakladania biblioteki®, wigc mozna przypuszczaé, a nawet mie¢ pewno$é, ze
Arystoteles mial w tym wzgledzie duzy wplyw na przysztego wladce Egiptu.

61 I. Worthington, Prolemy I, s. 16. Macedoniczycy mieli rézne zwyczaje inicjacyjne, przy-
ktadowo zaden mezczyzna nie mogt zasia$¢ do uczty dopéki nie przebit widcznig dzika prze-
mierzajacego Macedonie. Nie mogh przy tym uzy¢ sieci, ktdra by go uwiezita. Por. E.D. Carney,
King and Court, s. 191-192.

62 Plutarch, Zywot Aleksandra 6.1-5. Por. E.D. Carney, King and Court, s. 192. Praktyka
sprowadzania intelektualistéw na dwor w celach edukacyjnych nie byta pomystem Filipa. Réwniez
w ten sposob edukowat si¢ Epaminondas, u ktérego na dworze Filip przebywat w swej mlodosci
i miat mozliwos¢ zaobserwowad prakeyke sprowadzania intelektualistéw na dwdr; S. Tufano,
A New Hypothesis on Aristoxenus’ Words and the Birth of the Legend of Epaminondas, ,,Eos”
2023, vol. 110, s. 3.

63 L. O’Sullivan, 7he Regime, s. 204. Filip ofiarowal Arystotelesowi posiadlosci na terenie
Macedonii.

6% A. Bouché-Leclercq, Histoire des Lagides, Paris 2007, s. 3. Poswiadczone zréddlowo sa
jedynie informacje o tym, ze Ptolemeusz przebywat w Pelli. Bedac w wicku 18 lat Prolemeusz
wraz z innymi doradcami naklonit Aleksandra do podjecia niestusznej decyzji, za co Filip II
ukarat sprawcéw wygnaniem z Pelli.

65 Strabon 13.1.54.
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W ostatnim roku szkolenia w 349/348 r. Ptolemeusz wzial udzial w inwazji
Filipa na Chalkidyke. Zapewne w tym czasie zaimponowal krélowi, skoro ten
wybral go na towarzysza (betairos) mtodego nastepcy tronu®. Po $mierci Filipa,
podczas wielkiej wyprawy Aleksandra na wschdd, poczatkowo kariera wojsko-
wa i polityczna Ptolemeusza byla raczej skromna w poréwnaniu z kariera in-
nych towarzyszy z otoczenia Aleksandra. Po raz pierwszy Ptolemeusz dowodzit
w wieku czterdziestu lat u Bram Perskich w 331 r.¢” Jednak, zdaniem Heckela,
odegrat tam role niewielka, epizod za$ ten byl pomijany przez historykéw i za-
chowal si¢ jedynie w przekazie Arriana®®. Dla niniejszego wywodu istotne jest,
ze Aleksander kontynuowal tradycje patronatu krélewskiego podczas swojej
wyprawy®, albowiem uczestniczyli w niej rowniez intelektualisci tacy, jak przy-
ktadowo Kalikrates, zatem dla Ptolemeusza byta to wspaniata okazja do uzu-
pelnienia wiedzy. W Egipcie ten wzorzec patronatu krélewskiego Ptolemeusz
rozwinal na niespotykang wezesniej skale.

Niepodwazalnym sukcesem byto dofaczenie Ptolemeusza do zacnej grupy
somatofylakéw — strazy przybocznej Aleksandra™. Mozliwym kryterium wy-
boru do tej funkeji byta osobista relacja z krélem”. Najblizsi straznicy musieli
cieszy¢ si¢ ogromnym zaufaniem, wszak to oni strzegli bezpieczenstwa krola.
Jednak w tym przypadku prawdopodobnie istotniejsza od bliskiej relacji z kré-
lem okazata si¢ przeszlo$¢ wojskowa Prolemeusza, whasciwie jej brak. To ta czy-
sta karta zastug powodowata, ze wydawat si¢ on bezpiecznym kandydatem na
nowego straznika przybocznego, bowiem zaufanie Aleksandra do jego oficeréw
w tym okresie stablo i wyb6r Ptolemeusza wydawat si¢ stosunkowo najmniej ry-
zykowny”?. Kurcjusz Rufus, historyk z I w. n.e., opisal w swoim dziele dwa istot-
ne epizody zwigzane z petnieniem przez niego tej funkcji. Pierwszy zwigzany
byt z ktétnig Aleksandra z Klejtosem Czarnym podczas uczty w Marakandzie™,

6 Przyjazn Prolemeusza i Aleksandra trwata do kotica zycia. Plutarch, Zywot Aleksandra
10.4. Por. I. Worthington, Prolemy I, s. 15.

%7 Arrian, Wyprawa Aleksandra Wielkiego, 3.18.9. Por. W. Heckel, Ptolemy, s. 3-6.

%8 Arrian, Wyprawa Aleksandra Wielkiego, 3.18.9. Por. Heckel W. Heckel, Prolemy, s. 3.

69 Kalikratesa.

70 Arrian Wyprawa Aleksandra Wielkiego, 3.27.5. Prolemeusza wybrano w miejsce innego
somatofylaka, Demetriusza, ktdrego stracono za spiskowanie przeciw krélowi.

71 Mimo, ze Ptolemeusz byl bliskim towarzyszem Aleksandra, to nie zostal wymieniony
wérdd przyjaciol i oficerdw, ktdrzy doradzali krélowi w kwestii Filotasa.

7% Arrian, Wyprawa Aleksandra Wielkiego, 3.27 4. Por. W. Heckel, Ptolemy, s. 4, 9.

73 Kwintus Kurcjusz Rufus, Historia Aleksandra Wielkiego, tt. L. Winniczuk, Warszawa 1976,
8.1.45, 48 (dalej: Kurcjusz Rufus). Kiétnia skoriczyta sie zabiciem Klejtosa przez Aleksandra w
328 r.
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drugi za$ zwigzany byl z ostrzezeniem krola przed spiskiem Hermolaosa™. Pto-
lemeusz niewatpliwie stangt na wysokosci zadania i w obu przypadkach udo-
wodnit swoja lojalno$¢, wiernosé i oddanie Aleksandrowi.

Autorzy starozytni wymienili kilka osiggnie¢ wojennych Ptolemeusza. Zda-
niem Kurcjuszaw Indiach zdobyton najwigcej miast, Aleksander za najwicksze™.
Z kolei Arrian napisal’, ze byl on jednym z trierarchéw floty w bitwie na rzece
Hydaspes, co jednak nickoniecznie $wiadczylo o jego zdolnosciach, gdyz wia-
zalo si¢ z wkladem pienigznym”. Z kolei Diodor Sycylijski wspomnial o tym,
ze Ptolemeusz byt raniony przez zatrutg strzale podczas obl¢zenia Harmatelii™.
Jedynie Justyn nie wspomniat o nim ani stowa w swojej Epitome”.

Ogolnie moze dziwi¢ tak powolna kariera Ptolemeusza, tym bardziej ze
przebywal w najblizszym otoczeniu Aleksandra od najmiodszych lat. Jesliby
jednak doktadnie przeanalizowa¢ sytuacj¢ na dworze macedonskim po $mierci
Filipa II, to zrozumiate b¢dzie, ze Aleksander — cho¢ niekwestionowany na-
stepca tronu — nie moégt tak po prostu zmieni¢ struktury dowodzenia armii,
w ktérej wysokie stanowiska piastowali wybrani przez Filipa cztonkowie najpo-
tezniejszych rodéw. Odsuniecie od dowodzenia tak wptywowego przedstawi-
ciela elity, jak chociazby Parmenion, ktéry okazat swa wierno$¢ Aleksandrowi,
byloby wysoce nicodpowiedzialne. Zapewne wszyscy dowddcy cieszyli si¢ sza-
cunkiem wérdd zotnierzy i kazda nierozwazna decyzja moglaby spowodowa¢
spadek morale w wojsku. Aleksander musiat zdawa¢ sobie sprawe, ze wypra-
wa prowadzona przez niedo$wiadczonych ludzi bedzie obarczona ogromnym
ryzykiem poniesienia porazki. Ptolemeusz musial wigc poczekad, az nadejdzie
jego czas®.

Po $mierci Aleksandra w 323 r. Prolemeusz dotart do Egiptu. Z czasem
stalo si¢ jasne, ze imperium macedonskie bez Aleksandra nie przetrwa jako
samodzielny byt*. Ptolemeusz dopiero po prawie dwudziestu latach oglo-
sit si¢ krélem w 305 r. W ten obey kulturowo kraj wkroczyt jednak z baga-
zem do$wiadczen. Wszak widzial, jak Filip IT przemienit Macedonie z malego

7* Kurcjusz Rufus 8.6.22.

75 Kurcjusz Rufus 8.10.21.

76 Arrian, Wyprawa Aleksandra Wielkiego, 18.5 — jest to opis oparty na przekazie Nearcha.

"7 W. Heckel, Prolemy, s. 7-8.

78 Diodor Sycylijski 17.103.3-7; Kurcjusz Rufus 9.8.20-24. Por. W. Heckel, Prolemy, s. 7-8.

7% Marek Junianus Justynus, Zarys dziejéw powszechnych starozytnosci na podstawie Pompejusza
Trogusa, tt. 1. Lewandowski, Warszawa 1988.

80W. Heckel, Prolemy, s. 6.

81 1. Worthington, Prolemy I,s.7-8.
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peryferyjnego panstwa w prawdziwa potege polityczng i militarng, za$ Alek-
sander jeszcze pomnozyl jej wielko$¢, przeobrazajac ja w imperium. Ptolemeusz
zapisal w swej pamigci niepowtarzalng perspektywe rozwoju mocarstwowosci
panstwowej. Po opanowaniu Egiptu, skupit si¢ na budowaniu swojego impe-
rium, jednak w nieco innym wymiarze niz czynilo to dwéch macedoniskich
wladcow. W przeciwienstwie do imperium Aleksandra Wielkiego, Egipt pto-
lemejski byt potega niezwykle trwala kulturowo i politycznie. Jak pokazat czas,
Ptolemeusz stworzyl wspaniate krolestwo, jego dynastia natomiast przetrwata
najdtuzej, nie tylko spo$rdd innych dynastii hellenistycznych, ale takze sposréd
wszystkich dynastii faraonéw. Okres ptolemejski byt najbardziej decydujacym
dla dziejéw Egiptu az do podboju arabskiego w 642 r. n.e.* Jednym z kluczy
do sukcesu dworu krélewskiego Ptolemeuszy byl niewatpliwie jego stacjonar-
ny charakter. Pod tym wzgledem mial przewage w poréwnaniu z pozostatymi
dworami hellenistycznymi, ktdre czesto przebywaly w podrézy.

Ptolemeusz, podobnie jak Demetriusz z Faleronu, taczyt dziatalno$¢ poli-
tyczna z aktywno$cia w sferze intelektualnej, czynit to jednak w nieco odmien-
ny spos6b. Opanowanie Egiptu dato mu mozliwo$¢ wyrazenia si¢ jako intelek-
tualisty oraz pozwolilo staé si¢ promotorem nauki. Czynit to na kilka sposobdw.
Istotnym przejawdw aktywnosci intelektualnej byla twoérczo$¢ literacka Prole-
meusza. Niestety do naszych czaséw nie zachowata si¢ napisana przez niego re-
lacja z wyprawy Aleksandra zatytutowana Historia. Wiadomo jednak, ze z tego
dzicla korzystal Arrian, piszac Wyprawg Aleksandra (Anabasis Alexandri)®.
Z relacji tego autora wynika, ze Ptolemeusz napisal swoje dzieto po $mierci
Aleksandra, zatem nie byl pod zadnym przymusem i nie kierowat si¢ nadzieja
zysku. Zdaniem Arriana Ptolemeusz opisal to, co si¢ faktycznie wydarzylo®.
Wazny dla ogélnej oceny Historii jest fake, ze krol napisat to dzielo osobiscie.
Byt to wyraz swoistego kultu wiedzy, podnosito prestiz wladzy Ptolemeusza
i samego dziela. Co ciekawe, zdaniem Arriana krél nie mégt ktama¢, zatem au-
tor zakladal, ze wladza krélewska byta Zrédtem wiarygodnosci. Arrian we wste-
pie do Anabazy stwierdzil, ze Prolemeusz nie tylko brat udziat w wyprawach,

82 1. Worthington, Ptolemy I, s. 8; 1. Bowman, Teacher Training and the Integration of
Handicapped Pupils: Some Findings from a Fourteen Nation UNESCO Study, ,European Journal
of Special Needs Education” 1986, vol. 1, z. 1, 5. 29-38.

85 Przypuszcza si¢, ze Arrian przy tworzeniu opisdw wojennych korzystal z dzieta
Ptolemeusza, za$ przy opisie krain geograficznych z przekazu Aristobula. Nalezy wysoko oceniaé
oba dzieta ze wzgledu na to, ze obaj autorzy byli uczestnikami wyprawy Aleksandra.

8 Arrian, Wyprawa Aleksandra Wielkiego.
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lecz bedgc pozniej sam krdlem, bardziej unikalé musiat ktamstwa, niz ktokolwiek
inny®. Zdanie to, skadinad naiwne, $wiadczy o tym, jak wazny w tamtych cza-
sach byt etos uczciwego i prawego wiadcy.

Ptolemeusz znacznie réznit si¢ od wspdtczesnych mu politykéw i wiad-
céw. Przyktadowo Epaminondas, Perykles, Agesilaos czy sam Aleksander, byli
swietnie wyksztalceni, jednak ich aktywno$¢ w tym zakresie miata swoje gra-
nice. Z kolei Ptolemeusz byl wladcg nowego wzoru, przedstawicielem nowej
epoki. Niewatpliwie stat si¢ inspiracja dla kolejnych pokolen. Przyktadowo ce-
sarz Klaudiusz na wzér wladcéw prolemejskich zorganizowat musejon swojego
imienia i sam réwniez oddawat si¢ twérczosci literackiej. W ten sposéb uznat,
ze pisarstwo mozna pogodzi¢ z pelnieniem funkeji wiadcy®.

Krdl nie tylko sam byt intelektualisty, ale réwniez akeywnie przyczynial
si¢ do rozwoju nauki. Kontynuujac tradycje¢ kréléw macedonskich Prolemeusz
wspieral dzialalnos¢ intelektualng poprzez zapraszanie na swéj dwor uczonych,
zwlaszcza perypatetykéw, ktdrym oferowal utrzymanie ze srodkéw krélewskich
i prestiz uczestniczenia w zyciu rodziny krélewskiej®”. Uwienczeniem dziatal-
nosci Prolemeusza w tej sferze bylo stworzenie Musejonu w Aleksandrii — naj-
wickszego osrodka naukowego 6éwezesnego swiata, ktéry wraz z Biblioteka two-
rzyt caly kompleks badawczy. Dobér intelektualistéw pracujacych w Musejonie
i Bibliotece byl nieprzypadkowy. Osobistosci kandydujace do wlaczenia do za-
szczytnego grona intelektualistéw aleksandryjskich poddawane byly swoistej
selekeji. Krol osobiscie weryfikowat i wybierat tych, kedrzy spetniali wymagania.
W dziele Witruwiusza zachowaly si¢ przyklady takiej dziatalnosci kréla. Pewien
Arystofanes z Bizancjum podczas zawoddéw literackich udowodnit swojg eru-
dycje i w nagrode zostal przyjety do Biblioteki. Z drugiej strony wymownym
przyktadem wykluczenia z grona objetych patronatem intelektualistéw byt Zo-
ilus, keéry poddawat publicznej krytyce dzieta Homera. Krél nie zostal obo-
jetny wobec jego zachowania i mimo présb Zoilusa, nie przyjat go pod swoja
opicke. Krdl nie tyle nawet nie wspierat takich intelekeualistow, kedrzy glosili

8 Arrian, Wyprawa Aleksandra Wielkiego.

% Gajus Swetoniusz Trankwillus, Boski Klaudiusz, [w:] Zywoty Cezardw, tl. J. Niemirska-
Pliszczyniska, Wroctaw 1987, 42: Wreszcie napisat [Klaudiusz] dwa greckie dzieta historyczne:
w dwudziestu ksiggach dzieje Tyrrerczykéw i w osmin — Kartagiriczykdw. Ze wzgledn na te prace
do dawnego Muzeum w Aleksandrii dodano nowe, nazwane od jego imienia.

87 L. O’Sullivan, The Regime, s. 205 - Teofrast cieszyl si¢ przyjaznia Kassandra i Ptolemeusza.
Bliska relacja z cztonkami Perypatu sktonita Prolemeusza do zaproszenia na swéj dwér Teofrasta,
jednak ten si¢ nie zgodzit.
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niewygodne tezy, co wprost ich fizycznie eliminowal®. Oba opisy moga swiad-

czy¢ o zasadach funkcjonowania patronatu, poza ktérym egzystencja intelekeu-
alistéw byla co najmniej marna.

Mimo selekeji uczonych przyjmowanych do Musejonu, zdaniem Stroot-
mana, nadworni intelektualidci nie byli na ustugach kréla. Stanowili natomiast
istotng czgé¢ stosunkéw filialnych, kedre ksztattowaly relacje miedzy pozostaty-
mi dworzanami. Wytwarzaniem dziet sztuki i dziel literackich rzadzit ten sam
zrytualizowany system wymiany daréw, kedry rzadzit takze innymi stosunkami
dworskimi. Zdobycie prestizu bylo wazniejsze niz pieniadze, stad w zamian za
swoje dziefa intelektualisci otrzymywali ponadto przywileje, przystugi i za-
szezyty. Oproécz tego uczestniczenie w zyciu dworskim dawato udzial w dyna-
micznej wymianie pogladéw w miedzynarodowej sieci powiazan®.

Badacze coraz czgéciej postuguja si¢ stwierdzeniem, ze poezja kreuje ideolo-
gic wladzy, nie za$ ja wystawia”. Trudno jednak dostrzec granice migdzy kre-
owaniem a wyslawianiem. Wydaje sig, ze te pojecia si¢ wzajemnie przenikaly.
Z jednej strony Plutarch przytoczyt wypowiedz przedstawiciela cynikéw, Dio-
genesa z Synopy, ktory powiedziat: <Arystoteles je sniadanie, kiedy chee Filip,
Diogenes wtedy, gdy si¢ spodoba Diogenesowi>, jako ze ani obowigzki, ani wla-
dza, ani namiestnik nie zakldcajg zwyktego trybu zycia’. Z drugiej strony przy-
ktadem jest dzialalnos¢ Arystotelesa, ktéry przebywajac na dworze Filipa II,
postugiwat si¢ dwoma traktatami o wladzy krélewskiej majacymi by¢ inspiracja
dla Aleksandra, ktérego zycie stalo si¢ nastgpnie inspiracja kolejnych krélow.

88 Witruwiusz, O architekturze ksigg dziesig¢, tf. K. Kumaniecki, Warszawa 1999,
7.8-9: W kilka lat pézniej przybyt = Macedonii do Aleksandrii Zoilus, ktdry przybrat przydomek
Homeromastiks, czyli Bicz Homerowy, i odczytat krdlowi swoje pisma skierowane przeciw lliadzie
i Odysei. Ptolemeusz widzqc, ze zaatakowano niezyjgcego ojca poetdw i wodza literatury i ze gani sig
tego poetg, ktdrego poematy wzbudzily podziw wszystkich ludéw, peten oburzenia nie dat mu zadnej
odpowiedzi. Zoilus, praebywajgc diuzej w krdlestwie Prolemeusza, zmuszony biedg zwrdcit sig do
kréla z prosbg o jakas pomoc. Wowczas krél miat mu odpowiedzied, ze Homer, ktdry zmart przed
tysigeem lat, Zywi po dzis dziert tysigee ludzi, wobec tego i ten, kto uwaza sig za wigkszego umystem,
powinien wyzywic nie tylko siebie, lecz i innych. A gdy w koticu zostat skazany za ojcobdjstwo na
karg smierci, réznie 0 niej méwiono. Jedni przckazali, ze Filadelfus kazat go przybic do krzyza, inni,
ze zostal ukamienowany na Chios, inni wreszcie, ze zostat Zywcem spalony na stosie w Smyrnie.
Jakakolwick smieré go spotkata, byla zastuzong i odpowiedniq karg.

89 R. Strootman The Birdcage of the Muses. Patronage of the Arts and Sciences at the Ptolemaic
Imperial Court, 305-222 BCE, Leuven-Paris-Bristol 2017, s. 2017, 22-23.

% Ibidem, s. 116.

1 Plutarch, O wygnanin, [w:] Plutarch, Moralia (wybdr), t. 11, th. Z. Abramowiczowna,
Warszawa 1988, 604D.
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Jeszcze innym przykladem jest nalezacy do dworu Aleksandra filozof Onesi-
kritos z Astypalaj, ktéry napisal wyidealizowany zywot kréla, wzorujac si¢ na
Cyropedii Ksenofonta®. W ten sposob mysliciele, wystawiajac wladzg krélew-
ska, kreowali réwniez jej wizerunek i tym samym mieli na nig ogromny wplyw.

Powotanie Musejonu byto uwieniczeniem aktywnosci intelektualnej Prole-
meusza i jego staran na rzecz intelektualistow, ale mialo ono réwniez wymiar
praktyczny. Musejon byl swoistym narz¢dziem stuzacym wtadzy w tym kontek-
Scie, ze zapewnial wychowanie kolejnym pokoleniom wladcéw ptolemejskich?.
Podobnie jak Filip sprowadzit Arystotelesa do nauczania Aleksandra, tak tez
Ptolemeusz sprowadzil Stratona z Lampsaku, ktéry uczyt nastgpcéw tronu’™.
Na dworze ptolemejskim, podobnie jak u Argeadéw, mysliciele stanowili ka-
dre wychowawcza nastepnych pokolen wladcéw. Z drugiej strony utworzenie
Musejonu miato dalekosi¢zne konsekwencje réwniez w wymiarze politycznym.
Zdaniem Strootmana, Ptolemeusz kreowal Aleksandri¢ na kulturowe centrum
swiata hellenistycznego. Polityka tego kréla miata wydzwick imperialny, z ko-
lei geografia przez niego kreowana przyczynita si¢ do zrozumienia $wiata jako
uporzadkowanej catosci. Znajdowalo to uzasadnienie w filozofii stoickiej, ktéra
propagowata ideg, ze ludzko$¢ stanowi jedng oikoumene™.

Podsumowanie

O wybitnosci Demetriusza z Faleronu zaswiadczyl Cyceron. Demetriusz
byt filozofem, myslicielem i plodnym twércg dziet literackich. Podczas swoich
rzadéw w Atenach wspieral srodowisko filozoféw, szczegdlnie upodobat sobie
twérczo$¢ Homera. W literaturze panuje przeswiadczenie, ze Demetriusz byt
pomystodawcy idei Musejonu w Aleksandrii ze wzgledu na swoja przynalez-
no$¢ do Lykejonu oraz domniemanie, iz wspottworzyt z Teofrastem jego towa-
rzystwo filozoficzne w Atenach. Wigkszo$¢ badaczy sadzi, ze Demetriusz po
przybyciu na dwor aleksandryjski przekonal Ptolemeusza do stworzenia cze-
go$ podobnego do szkoly Teofrasta. Tymczasem wedtug O’Sullivan zwiazek

92 Diogenes Laertios 6.16.104, Strabon 15.63.65. Por. R. Strootman 7he Birdcage of the
Muses, s. 136.

9 R. Strootman The Birdcage of the Muses, 57 przyp. 53; P.M. Fraser, Ptolemaic Alexandria,
t. L Text, 330-333.

9 Straton byl nauczycielem dzieci Ptolemeusza I Sotera i Bereniki I: Ptolemeusza II
Filadelfosa i Arsinoe II. Nastepnie po powrocie z Egiptu do Aten, z woli Teofrasta przez prawie
dwadziedcia lat kierowat Lykejonem.

% R. Strootman The Birdcage of the Muses, s. 151; H. Machler, Alexandria, the Mouseion, and
cultural identity, (w:] Alexandria, Real and Imagined, red. A. Hirst, M. Silk, Turnhout 2004, s. 6-7.
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Demetriusza z Perypatem wynikal raczej z powigzan politycznych niz jego
rzeczywistej przynaleznosci do tej szkoly filozoficznej. Niescistosci i nadinter-
pretacje badawcze moga doprowadzi¢ do blednych wnioskéw. Zrédta swiadezg
jedynie o tym, ze Demetriusz pomdgt Teofrastowi kupi¢ ziemig pod jego ogrod
do spotkan filozoficznych, a to nie oznacza, ze wspdlttworzyl jego szkote filo-
zoficzng. Co wigcej w pdzniejszej tradycji, np. u Diogenesa Laertiosa, brak jest
jakichkolwiek zwigzkéw Demetriusza z Musejonem. Apokryficzny List Pseudo-
-Arysteasza po$wiadcza jedynie, ze Prolemeusz II Filadelfos zatrudnit Deme-
triusza do wykonania zadania na rzecz Biblioteki®.

Wydaje si¢ zatem, ze badacze, skupiajac uwage na postaci Demetriusza jako
pomystodawcy idei Musejonu w Aleksandrii, popelniaja blad i nie doceniaja
osoby kréla Ptolemeusza I Sotera. Mogtoby si¢ wydawa¢, ze Ptolemeusz do cza-
su przybycia do Egiptu zupelnie nie docenial sfery intelektualnej i si¢ nig nie in-
teresowal i dopiero zainspirowany dzialaniem intelektualistéw zaczat to czynié.
Analiza jego zyciorysu $wiadczy jednak o czyms$ innym. Powraca zatem pytanie:
Czy pomystodawca Musejonu w Aleksandrii mégt by¢ Prolemeusz? Mozemy
wskaza¢ wiele argumentéw potwierdzajacych taka hipoteze. Wezesng edukacje
Ptolemeusz zawdzigczat swojej matce, Arsinoe, ktéra nauczyta go czytad i pisaé.
Wazne jest, ze nie poprzestat na samych tylko podstawach, lecz poszedt krok
dalej i napisal dzielo literackie o wyprawie Aleksandra zatytulowane Historia.
Bylo to przelomowe, gdyz zaden z dotychczasowych wladcéw i innych przy-
wodedw politycznych czy dowddcdw, mimo wyksztalcenia pobieranego u naj-
lepszych filozof6éw, nie napisat utworu literackiego. Od swej mlodosci Proleme-
usz przebywal na macedonskim dworze dwéch najpotezniejszych Argeadéw,
Filipa II i Aleksandra III Wielkiego oraz uczestniczyt w wielkiej wyprawie na
wschdd. Byla to wspaniata okazja do uczenia si¢ nie tylko sztuki przywoédzewa,
ale réwniez troski o intelektualistéw i wychowanie mtodego pokolenia wiad-
céw. W wyniku tych do$wiadczen Ptolemeusz, bedac juz w Egipcie, zaprosit
na dwor aleksandryjski Stratona z Lampsaku, ktéry ksztalcit jego potomkéw.
Co wigcej Prolemeusz powolal najwigksze stowarzyszenie uczonych w antyku
— Musejon w Aleksandrii, ktéry nie tylko stwarzal przestrzen dla nauczycieli
nastepcow tronu, ale zapewniat takze wzmocnienie i utrwalenie greckiej tozsa-
mosci w wysoko rozwinigtym kulturowo Egipcie.

Warto réwniez podkresli¢, ze Prolemeusz na dtugo przed przybyciem De-
metriusza do Aleksandrii miat szans¢ pozna¢ ide¢ musejonu i stowarzyszen fi-
lozoficznych. Po pierwsze ze wzgledu na obecnos¢ Arystotelesa na dworze ma-

9 List Pseudo-Arysteasza, s. 121-167.
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cedonskim. Stad mato przekonujace jest twierdzenie, iz to dopiero Demetriusz
przyni6st ten pomyst z Aten. A jesli nawet Ptolemeusz zatozyt Musejon zainspi-
rowany przez jakiegos$ intelektualiste, to bardziej prawdopodobnym kandyda-
tem powinien by¢ Straton, nauczyciel dzieci Ptolemeusza. Jeszcze inng kwestig
jest to, ze takie stawianie sprawy sugeruje, iz Musejon byt kopia Lykejonu, co
do tego natomiast mamy uzasadnione watpliwoéci. Samo za$ zagadnienie roz-
woju idei musejonu wymaga odrebnych badan. Niemniej jednak Prolemeusza
bez watpienia mozna nazwa¢ krélem-intelektualist i promotorem nauki. Jego
biografia dowodzi, iz posiadal niezwykle zdolnosci oraz umiejetnosci, a takze
up6r w dazeniu do celu. Wszystko to sugeruje, iz Ptolemeusz ma réwne, o ile nie
wicksze od Demetriusza, szanse by¢ pomystodawca Musejonu w Aleksandrii.
Na zakonczenie warto podkresli¢, ze takie postaci, jak Ptolemeusz I Soter
i Demetriusz z Faleronu, staly si¢ w pdzniejszych czasach postaciami wzorco-
wymi. Z biegiem czasu aktywnos¢ intelektualna stala si¢ waznym elementem
kultury europejskiej i stalg cecha ksztalcenia 0s6b petniacych funkcje publiczne
i polityczne. Powotanie przez Ptolemeusza Musejonu w Aleksandrii dato prze-
strzen i warunki do pracy najtgzszym umystom dwezesnego swiata. Wspdlny
wysilek wladey i intelektualistéw doprowadzit do tego, ze Musejon stat si¢ nie-
kwestionowang inspiracja dla kolejnych pokolen i pozostaje nig do dzis””.
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Przesladowania chrzeécijan w Egipcie
pod panowaniem arabskim
w ujeciu historiografii koptyjskiej.
Cz¢$¢ II: Incydenty indywidualne

Persecution of Christians in Egypt
under Arab rule according to Coptic historiography.
Part 2: Individual incidents and accidents

Abstrakt

Jednym z najwazniejszych historycznych zrédet koptyjskich, z keérych mozemy
pozyska¢ informacje na temat muzulmanskich przesladowan chrzescijan w panstwie
wezesno islamskim, jest z pewnoscig Historia Patriarchdw Aleksandyii. Dzigki lekeu-
rze tego dzieta mozemy przekona¢ si¢, w jak skomplikowanym polozeniu znalezli si¢
przedstawiciele koptyjskiej hierarchii rzadzacej wspélnota pod muzutmariska wadza.
Niniejsza prace postanowilem podzieli¢ na dwie cz¢sci. W pierwszej z nich skupitem
si¢ na przypadkach przesladowan, ktdre mozna uznaé za przejaw manifestacji linii po-
litycznej wladz muzutmanskich, element ich aketywnosci instytucjonalnej jako przed-
stawicieli elit kalifacu w Egipcie. W drugiej czesci staralem si¢ omowi¢ te przypadki
dziatan muzulmanskich administratoréw, ktére wynikaly raczej z kontekstu danej
sytuacji lub cech osobowych danego urzednika i mialy zdecydowanie osobisty i indy-
widualny charakter, nie wynikaly natomiast z rozporzadzen przysytanych z Damaszku
czy Fustatu. Nalezy doda¢, ze za ramy chronologiczne niniejszego opracowania przy-
jatem okres sprawowania wladzy przez urzednikéw umajjadzkich i abbasydzkich, od
poczatku rzadéw marwanidzkiej linii pierwszej z dynastii az po uzyskanie przez Egipt
wzglednej niezaleznosci pod panowaniem Tulunidéw.
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Abstract

The main Coptic historical source for describing the persecution of Christians
by Muslims in the early Islamic state is the History of the Patriarchs of Alexandria.
Reading this work allows us to realize how complicated the conditions were for the
representatives of the then Coptic hierarchy to operate. I decided to divide this text
into two parts. The first will concern the cases of persecution, which can be con-
sidered a manifestation of the political line of the Muslim authorities, an element
of the institutional activities of the representatives of the Caliphate in Egypt. The
second section discusses the actions of Muslim administration officials against the
Copts, which were rather the result of the situations and characters of the individual
heroes of the events, rather than orders from Damascus or Fustat. It is important to
note that the chronological framework of this contribution is based on the reign of
the Umayyad and Abbasid governors in Egypt, from the takeover of power by the
Marwanid line of the Umayyad dynasty to the relative independence of Egypt under
the rule of the Tulunids.

Stowa kluczowe: historiografia koptyjska, Historia Patriarchéw Aleksandrii, is-
lamski Egypt, historia Egiptu, historia Koptéw, przesladowania chrze$cijan

Keywords: Coptic historiography, History of the Patriarchs of Alexandria, Isla-
mic Egypt, history of Egypt, Coptic history, christian persecutions

Wpierwszej czesci prezentowanego artykulu przedstawilem obecne
w Historii Patriarchéw Aleksandyii przypadki przesladowan chrze-
Scijan, ktdre mogliby$my uzna¢ za przejawy dziatan osadzonych instytucjo-
nalnie, w muzutmanskich wtadzach namiestniczych Egiptu. W drugiej czesci
postaram si¢ natomiast omowi¢ te, ktdre nosza znamiona wynikajgcych nie
tyle z wprowadzania systemowych ograniczen w stosunku do chrzescijan,
ale raczej z indywidualnej ,pomystowosci” przejawianej przez poszczegol-
nych, konkretnych przedstawicieli dominujacej nad Egiptem muzulmanskiej
mniejszoéci. Kolejny raz za cezur¢ czasowa uznaje¢ przejecie wladzy przez
marwanidzka gataz dynastii umajjadzkiej, po poczatek panowania Tuluni-
déw. W analizie wykorzystalem przede wszystkim fragmenty Historii Pa-
triarchéw Aleksandrii. Jest to zapisany w jezyku arabskim zbiér zywotéw
poszczegdlnych koptyjskich patriarchéw Aleksandrii, ktérego informacje
zostaly najprawdopodobniej oparte o wezesniejsze zrédta biograficzne w je-
zykach greckim i koptyjskim. Bez wzgledu na debaty dotyczace autorstwa
poszczegdlnych czgéci dzieta, charakter kompilacyjny mozemy zaobserwowaé
w wielu fragmentach Historii, w ktérych znajdujemy opisy wydarzen sugeru-
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jace, ze zostaly sporzadzone z pozycji bezposredniego swiadka, np. towarzy-
szy poszczego6lnych patriarchéw, czesto ich sekretarzy'.

Z pierwszym przypadkiem przesladowan indywidualnych o charakterze
incydentalnym w interesujacym nas dziele spotykamy si¢ w opisie poczatkéw
sprawowania wladzy nad Egiptem przez ‘Abd al-‘Aziza, syna kalifa Marwana I?,
za pontyfikatu Jana®. Ten ostatni uchybit nowemu gubernatorowi, nie przyby-
wajac na spotkanie, kiedy ‘Abd al-‘Aziz przybyt po raz pierwszy do Aleksandrii.
Co prawda koptyjski kronikarz thumaczy ten fakt prywatnym charakterem wi-
zyty umajjadzkiego namiestnika oraz knowaniami przedstawicieli chalcedoni-
téw?, jednak wina patriarchy wydaje si¢ by¢ ewidentna. By ukara¢ duchownego,
‘Aziz wydat go swoim wojskowym i nakazat zaplaci¢ olbrzymi okup w wyso-
kosci stu tysiecy dinaréw. Dowddca, kedry miat zmusi¢ patriarchg¢ do zebrania
wspomnianej sumy, okazal sic Samad, zarzadzajacy aleksandryjska twierdza
czlowick bez litosci, twardego i pelnego zta serca®. Nalezy podkresli¢, ze chociaz

! Szczegblowa analiza dostepnych wersji rekopi$miennych dzieta, nawigzujacych tez do
dotychczasowych wydan krytycznych, wraz z oméwieniem zagadnien jezykowych — wykorzy-
stanej odmiany jezyka arabskiego, a takze terminéw greckich i koptyjskich, przede wszystkim
w kontekscie autorstwa poszczegdlnych fragmentéw kompilacji zob.: J. den Heijer, Mawhub ibn
Mansur ibn Mufarrig et Uhistoriographie copto-arabe. Etude sur la composition de ['Histoire des
Patriarches dAlexandyie, Leuven 1989, s. 14-80. Tam tez podstawowa bibliografia, kedra znalez¢
mozna réwniez np. w.: B. Cecota, Iz hoc signo vinces — przejecie wladzy przez Abbasydéw w srednio-
wiecznej historiografii koptyjskiej, ,Piotrkowskie Zeszyty Historyczne” 2022, t. 23, z. 4, 5. 69-92.

2 Qjciec kalifa ‘Umara II, brat kalifa ‘Abd al-Malika. W dzietach muzutmariskich uznawany
za przyktad sprawiedliwego namiestnika. Na temat jego rzadéw sprawowanych w Egipcie zob.
m.in.: J. Mabra, Princely Authority in the Early Marwinid State. The Life of * Abd al-' Aziz ibn
Marwan, Piscataway 2017, s. 119-160; H. Kennedy, Egypt as a province in the Islamic caliphare
641-868, [w:] The Cambridge History of Egypt, Vol. 1: Islamic Egypt 640-1517, ed. C.E. Petry,
Cambridge 1998, 5. 70-72; W. Kubiak, , 4bd al-Aziz ibn Marwan and the early Islamic building
activity and urbanism in Egypt, ,,Africana Bulletin” 1994, t. 42, 5. 7-19.

3 Jan III pontyfikat sprawowal w latach 680-689. Pochodzit z Samannud, z Dolnego Egiptu.
Znany m.in. z udanych akeji nawracania chalcedonitéw oraz przebudowy katedry $w. Marka
w Aleksandrii i de facto odbudowania sanktuarium $w. Menasa, zniszczonego przez Perséw w 619 r.
(M.N. Swanson, The Coptic Papacy in Islamic Egypt (641-1517), Cairo-New York 2010, s. 6,
12). Jan byt prawdopodobnie réwniez twdrca teologicznych traktatéw: John IIT of Samannud,
Patriarch of Alexandria, Theodore’s Questions, ed. and trans. A. van Lantschoot, [w:] ,,Questions
de Théodore™: Texte sabidique, recensions arabes er éthiopienne, Studi e Testi 192, Vatican 1957.

* Severus of AlAshmunein (Hermopolis), History of the Patriarchs of the Coptic Church of
Alexandria, part I1I: AgathonMichaelI (766 AD), transl. and ed. B. Evetts, ,, Patrologia Orientalis”
1910, t. 5, s. 13 [dalej: HPA 3].

*HPA 3,s. 14.
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opis obfituje w zaprezentowane powyzej okreslenia, to sam Samad nie torturo-
wal Jana fizycznie (zamierzal to zrobi¢, zostat jednak powstrzymany przez ‘Azi-
za i jego zong). W kronice czytamy: Samad powrdcit do swojego patacu i znown
wezwal Jana — zaczql straszyi, ze odzieje go w Zydowskie szaty, ubrudzi mu twarz
popiotem i poprowadzi przez cate miasto®. Chodzi tu wigce raczej o mozliwoéé po-
nizenia patriarchy, nie za$ zadania mu jakiegokolwiek fizycznego uszczerbku.
Co wigcej, kiedy koptyjski hierarcha nadal nie chcial zgodzi¢ si¢ na wyplacenie
okupu, Samad rozpoczal negocjacje co do mozliwego obnizenia zadanej sumy.
Z przyktadem podobnego potraktowania patriarchy mamy do czynienia
w opisie poczatkéw panowania namiestnika ‘Abd Allaha’, jednego z synéw
umajjadzkiego kalifa ‘Abd al-Malika. Zgodnie z przyjeta tradycja 6wezesny
patriarcha koptyjski Aleksander II* miat wybra¢ si¢ z kurtuazyjng wizyta do
namiestnika. Ten jednak zatrzymal go, nakazujac zaplaci¢ okup w wysokosci
trzech tysigcy dinaréw. Kronikarz nie pozostawia watpliwosci co do charakteru
aresztowania patriarchy: zabral go i oddat jednemu ze swoich dworzan, do ktdre-
g0 powiedzial: masz go upokorzyl w taki sposéb, jaki sobie zyczysz, az on wyplaci

6 HPA 3,s. 15-16.

7 Uczestnik kampanii wojennych przeciwko cesarstwu bizantyfiskiemu (w latach 7001703),
a takze operacji majacej na celu sttumienie buntu ‘Abd al-Rahmana ibn Muhammada ibn al-Asz’asa
w Iraku. Urzednik — najpierw w Syrii, w dzundzie Hims, nastepnie od 704 r. namiestnik Egiptu.
Funkgje sprawowat do 709 r., kiedy to skonfliktowane z nim lokalne elity (chodzilo o zabieranie
stanowisk i przekazywanie ich zaufanym osobom, niepochodzacym z Egiptu) doprowadzily
do jego odwolania na podstawie oskarzeni o korupcje i zagarnigcie funduszy paristwowych dla
prywatnych celéw. Wrocit do Syrii, jednak nie ma na jego temat wigcej informacji poza dotyczaca
$mierci — dozyl 750 r., rewolucji abbasydzkiej, kiedy to zostal ukrzyzowany przez przedstawicieli
nowej dynastii; zob. m.in.: R.-]. Lilie, C. Ludwig, T. Pratsch, B. Zielke, , 4bdallih ibn , Abd al-
-Malik (# 14), [w:] Prosopographie der mittelbyzantinischen Zeit: 1. Abteilung (641-867), Band
1: Aaron (# 1) — Georgios (# 2182), Berlin-Boston 1999, s. 5; H. Kennedy, Egypt as a province,
5.70-72; A. Borrut, “Abdallih b. * Abd al-Malik b. Marwan, [w:] Encyclopaedia of Islam, Three, ed.
K. Fleet, et al., hetp://dx.doi.org/10.1163/1573-3912_ei3_COM_24680 [dostep: 15.05.2023 . ;
C.H. Becker, ‘Abd Allah b. “Abd al-Malik, [w:] Encyclopaedia of Islam, Second Edition,
ed. P. Bearman et al., http://dx.doi.org/10.1163/1573-3912_islam_SIM_0037 [dostep:
15.05.2023 r.].

8 Uznawany za $wigtego w Kosciele koptyjskim, sprawowal swéj pontyfikat w czasach prze-
$ladowan ze strony namiestnikéw Walida Ii Jazyda II, w latach 704-729, wybrany na patriarche
po kilkuletnim (4 lub 5 lat) wakacie na stanowisku przywédcy kosciota w Aleksandrii. Wezesniej
zwiazany z klasztorem Enaton. Zob. m.in. M.N. Swanson, The Coptic Papacy, s. 15-19; L.S.B.
MacCoull, The Paschal Letter of Alexander I, Patriarch of Alexandria: A Greek Defense of Coptic
Theology under Arab Rule, ,Dumbarton Oaks Papers” 1990, t. 44, s. 27-40.



Przesladowania chrzescijan w Egipcie... 39

trzy tysigce dinaréw’. Podobnie, jak w omawianym wezesniej fragmencie, wspo-
mina si¢ tutaj o przesladowaniach zwigzanych raczej z utratg czci, nie torturami
fizycznymi.

Incydentalny charakter miato takze postgpowanie Kurry (Kurrah)', na-
stepcy ‘Abd Allaha, wyznaczonego namiestnikiem juz przez nowego kalifa — al-
-Walida. Kurra nie tylko zatrzymat patriarche, wymagajac od niego okupu'’, ale
nakazat przeszukanie siedziby przywédcy Koptéw i konfiskate znajdujacych sie
tam dobr: rozkazat, aby dom patriarchy zostat zamknigty, a wszystkie naczynia,
zloto, srebro, ksigzki i bydto skonfiskowane'*. Skala tego procederu musiala by¢
do$¢ znaczna, skoro kilka lat pdzniej patriarcha thumaczyl si¢ przed zadajacym
od niego wyplaty naleznosci duchowienistwem: bracia, widzieliscie, ze zostali-
Smy obrabowani z catej majetnosci kosciola |...), tak, ze zostalismy zmuszeni, by
uczynic kielichy ze szkla i drewna zamiast zlotych i srebrnych naczy, poniewaz
Kurra zrabowat nam wszystko". Ostatecznie namiestnik rozkazal uwigzi¢ pa-
triarche Aleksandra. Co prawda koptyjski hierarcha zostal wypuszczony po
siedmiu dniach, jednak przesladowano go, dopdki nie zaptacit okupu w tacznej
wysokosci czterech tysigcy dinaréw: tak on zalozyt mu zelazne kajdany i rzu-
cit do wigzienia, gdzie pozostat siedem dni. Nastgpnie zmusit go, by zaptacit trzy

9 HPA 3, s. 54.

10 Kurra ibn Szarik wywodzil si¢ sposrdd szariféw Banu Abs, stanowiacych czgé¢
Kajsytow Zamieszkalych w po6lnocnej Syrii, czyli Kinnasrinie oraz w Gérnej Mezopotamii.
W koncowych latach panowania ‘Abd al-Malika zostal prawdopodobnie namiestnikiem
Kinnasrinu lub Armenii. Po przejeciu wladzy przez syna ‘Abd al-Malika, Walida I, byl jego
sekretarzem. Na stanowisku w Kinnasrinie zastapit go brat Masrad ibn Szarik. Obydwaj
byli faworytami Walida ze wzgledu na pokrewienstwo z jego matka. W 709 r. Kurra zostat
namiestnikiem Egiptu. Miat dokona¢ reformy zarzadu prowincja, przeprowadzi¢ prace
budowlane w Fustacie (rekonstrukcja meczetu) oraz irygacyjne. Prowadzit ozywiona kore-
spondencje ze swoimi urzednikami, co pozwala nam zapozna¢ si¢ z jego dziatalnoscia
administracyjng i czyni jednym z najbardziej znanych umajjadzkich namiestnikéw Egiptu.
Kurra zmarl, pelniac swéj urzad, w 715 r.; zob. m.in.: M. Tillier, Linvention du cadi. La
Jjustice des musulmans, des juifs et des chrétiens aux premiers siécles de I'Islam, Bibliothéque
historique des pays d’Islam 10, Paris 2017, s. 40-65; H. Kennedy, Egypr as a province,
s. 72-73; C.E. Bosworth, Kurra b. Sharik, [w:] Encyclopaedia of Islam, Second Edition, ed.
P. Bearman et al. http://dx.doi.org/10.1163/1573-3912_islam_SIM_4548 [dostep:
15.05.2023 r.].

1 HPA 3,s.58.

12 HPA 3, 5. 60.

13 HPA 3,.61-62.
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tysigee dinardw, a wiele udrek i ngdzy spadto na niego, dopdki nie zaptacono tysig-
ca dinaréw po dwdch latach™.

Nie byl to jednak koniec probleméw patriarchy z tym namiestnikiem.
W jaki$ czas pézniej zwierzchnik Koptéw zostat oskarzony o udzial w proce-
derze falszowania monety paristwowej: otoczono rezydencje patriarchy, z kolei
lud miasta Aleksandrii wraz z miejskim urz¢dnikiem, z rozkazu Kurry, pochwy-
cili patriarche i jego towarzyszy: zostali rzuceni na ziemig i bito jego towarzyszy
oraz torturowano, dopdki ziemia nie splyngla krwiq. O mato nie zgingli za sprawg
tych tortur’. Warto zwréci¢ uwagg, ze w tym przypadku muzutmanie do uka-
rania duchownych wykorzystali rowniez lud Aleksandyii, ktory tutaj tozsamy
bytby z cztonkami wspélnoty koptyjskiej, na co wskazuje kolejny, nastepujacy
bezposrednio po opisanym, fragment kroniki, ktérego autor wspomniat o nie-
mal powstaniu ludu i duchowienistwa Aleksandyii przeciwko patriarsze. Przyczy-
ng buntu byly natomiast kwestie finansowe'.

Do incydentalnego zatrzymania patriarchy doszlo réwniez w osiemnastym
roku sprawowania wladzy przez Jézefa (830-849)". Koptyjski hierarcha zostal
uwi¢ziony z rozkazu dwczesnego namiestnika Malika ibn Nasira al-Hadara'.
Co prawda pretekstem byly tutaj domniemane kontakty z Bizantynczykami,
jednakze ostatecznie w zamian za uwolnienie prébowano wymusi¢ dos¢ duzy
okup: nakazat go nwigzi¢ w waskim lochu i powierzyl pewnym strazom, ktdre
g0 pilnowaly. Zapragngt zameczy¢ patriarche, aby dat mu tysige dinaréw, kiedy
patriarcha znosil te cierpienia a emir nie przestal mu grozic i w koricu nalegat
na sumg czterystu dinaréw. |...) Wtedy Abba Jozef zaplacil czterysta dinaréw,

1 HPA 3, 5. 60-61.

15 HPA 3,s. 61.

16 HPA 3,s. 61.

17 Patriarcha w latach 831-849. Wywodzil si¢ z bogatej rodziny koptyjskiej, osiagnawszy
wick dorosty, rozdat cz¢s¢ spadku po rodzicach i zostal jednym z mnichéw monastyru $wigte-
go Makarego Wielkiego. Wy$wigcony na kaptana przez Marka I Po przejeciu patriarchatu
z pozostatego mu majatku prowadzit dziatalno$¢ budowlana i charytatywna w imieniu Ko$ciota
koptyjskiego; por. M.N. Swanson, The Coptic Papacy, s. 36-37.

'8 Malik ibn Kajdar Nasr, syn Kajdara Nasra ibn ‘Abd Allaha, sprawujacego funkcj¢ namiest-
nika Egiptu od 832 do 834 r. Po $mierci ojca wladz¢ nad Egiptem na kilka miesi¢cy przejal brat
Malika, Muzaffar ibn Kajdar. Malik zastuzyt si¢ podczas kampanii w 838 r. przeciwko cesarstwu
bizantynskiemu, natomiast w lutym 839 r. zostal mianowany namiestnikiem Egiptu. Wiadze
utrzymal do poczatkéw 841 r. Rodzina wywodzila si¢ prawdopodobnie ze wschodu imperium,
z Sogdiany.
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a on i jego towarzysze zostali wypuszczeni z wigzienia". Podobnie oficjalnym
powodem zatrzymania patriarchy Kosmy* przez walego Aleksandrii Ahmada
ibn Dinara byly zamieszki podczas $wigta meczennika Menasa*, jednakze osta-
tecznie okazalo si¢, ze przedstawiciel muzutmarniskiej wtadzy cheiat uzyskac od
hierarchy wydanie wszystkich ofiar pieni¢znych zebranych podczas uroczysto-
$ci*®. Z uwagi na przesladowania w Aleksandrii Kosma udat si¢ na wygnanie do

19 Severus of AlAshmunein (Hermopolis), History of the Patriarchs of the Coptic Church of
Alexandria, Part 4: Mennas I - Joseph (849 AD), trans. B. Evetts, ,,Patrologia Orientalis” 1915,
. 10, . 542-543 [dalej HPA 4]

20 Kosma II sprawowal swdj pontyfikat w latach 851-858. Pochodzit z Samannud, zwigzany
zklasztorem $w. Makarego. Wtadze na kosciotem, przede wszystkim jego sprawami finansowymi,
odda¢ mial w rece Makarego ibn Jusufa oraz Abrahama ibn Sewera, sam za$ udat si¢ z Aleksandrii,
uciekajac przed przesladowaniami miejscowej administracji muzutmarniskiej, do Damiry w Delcie
Nilu, gdzie zajmowat si¢ wylacznie postuga duchowa. Zgodnie z tradycjami koptyjskimi do decy-
zji tej doszlo za radag dwdch wspomnianych Koptéw, ktérzy stuzyli przy namiestniku egipskim
rzadzacym w Fustat, dokad Kosma udat si¢ na zwyczajowa audiencj¢ zaraz po przejeciu tronu
patriarszego; M.N. Swanson, The Coptic Papacy, s. 30-31, 40; Qadasat albaba Qizman althaani
albaba alvaabie walkhamsun, hteps://st-takla.org/Saints/ Coptic-Orthodox-Saints-Biography/
Coptic-Saints-Story_1391.html [dostep: 15.05.2023 r.].

1 Menas z Egiptu (Mina, Mena) meczennik, $wigty katolicki, prawostawny, ormianski
i koptyjski. Wedtug tradycji byt zolnierzem armii rzymskiej, stuzacym w Egipcie oraz Azji
Mniejszej, z ktdrej odszedt po wydaniu antychrzescijanskich edyktéw Dioklecjana. Zgodnie
z najbardziej rozpowszechniong wersja pedzit Zycie pustelnicze, jednak kilka lat pézniej posta-
nowit dobrowolnie do§wiadczyé meczeristwa poprzez publiczne wyznanie wiary, zob. m.in.
P. Piwowarczyk, Cuda sw. Menasa wedtug rekopisu IFAO copte inv. 315-3221 (Coptic Literary
Manuscript ID 1770; Clavis Coptica 398), ,Vox Patrum” 2021, t. 79, s. 523-540; idem, Greckie
i koptyjskie Meczenstwo sw. Menasa. Witgp i przeklad z komentarzem, ,Slaski Studia Historyczno-
Teologiczne” 2018, t. 51/2, 5. 361-375. Jego cialo trafifo poczatkowo do Aleksandrii, lecz osta-
tecznie zostalo ztozone niedaleko jeziora Marjut, na Pustyni Zachodniej, gdzie wybudowano
sanktuarium jego imienia, w powstalym wkrétce wokét niego osrodku Abu Mena; J. Kosciuk,
Wezesnosredniowieczna osada w Abiy Mind, Wroctaw 2009, s. 14-96. Weréd pamiatek $wictego
Menasa nalezy wspomnie¢ o amputkach jego imienia, rodzaju naczynia na wode lub oleje pobrane
z sanktuarium; zob. P. Szkitadz, Amputki piclgrazymie jako ,pamigthki” z miejsc swigtych, ,Rocznik
Teologii Katolickiej” 2018, t. XVII/3, s. 139-155; Z. Kiss, Menas i Afrodyta. ,,Dewocjonalia”
z sanktuarium swigtego Menasa, ,Vox Patrum” 2015, t. 35, s. 231-248. Por. studium znaczenia
$w. Menasa dla tradycji koptyjskich: J. Rézycka-Klejnowska, D. Rézycki-Klejnowski, Jezus i jego
prayjaciel Menas. Specyfika ikon koptyjskich, [w:] iidem, Sudium ikony, Zabrze 2011,'s. 396-401.

22 History of the Patriarchs of the Egyptian Church, Known as the History of the Holy Church
of Sawirus ibn al-Mukaffas, Bishop of al-Asmunin. Textes et Documents II, eds and trans. Y. Abd
al-Masih, O.H.E. Burmester, A.S. Atiya, A. Khater, Cairo 1943, [dalej: HPE II, wersja online
dostepna 15.05.2023 r.: https://sites.google.com/site/demontortoise2000/hist5-htm], s. 3-4.
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Damiry (Damirah), chrzeécijaniskiej miejscowosci w poblizu pierwszej stolicy
muzulmanskiego Egiptu — Fustatu®.

Za incydentalne mozna réwniez uzna¢ przes$ladowania ze strony czlowieka
zwanego w Historii ‘Usama, ktdrego$ namiestnika wyznaczonego przez kalifa
Walida®. Réznica polega na tym, ze gubernator ten nie dzialat bezposrednio
przeciwko patriarsze, ale swoim zarzadzeniem objat wszystkie koscioly egipskie.
Jednoczesnie wprowadzone przez niego prawo mialo wyraznie charakeer przej-
$ciowy — zamiast natozy¢ nowe podatki ‘Usama rozkazal dokona¢é powszechnej
konfiskaty chrze$cijaniskich majatkéw: z mifosci do pienigdzy rozkazal guberna-
torom, aby zabijali ludzi i przynosili mu ich pienigdze, i napisat do nich: prze-
kazatem ci zycie ludu, dlatego zbieraj cale bogactwo, ktdre mozesz, od biskupdw,
mnichdw, kosciotow i kazdego sposrdd ludu |[...] nie szanuj nikogo. Ktdrekolwick
miejsce odwiedzisz, spladruj je [...] wszyscy, ktdrzy cokolwiek posiadali, bali sig
to pokazaé, aby nie zostaé poddanym torturom, a poprzez udrekg i strapienie lu-
dzie sklonni byli sprzedal swoje wilasne dzieci®. Nastgpnie za$ nalozyt kolejng
kontrybucje: zebrat zwierzchnikéw mnichéw i torturowat ich oraz zgdat dina-
ra od kazdego z nich, méwigc: jesli nie zaplacicie, zniszcze koscioly i zrujnuje je,
a was uczynig stugami na poktadach okrgtéw naszej flory*. Do ogloszenia dodat-
kowych kontrybucji doszto najprawdopodobniej takze za sprawa namiestnika
‘Abd al-Malika ibn Musy*’, wyznaczonego w czasach Marwana II: wyznaczono

Z HPEILs. 4.

2* Trudno stwierdzi¢ kogo mial na mysli autor tego fragmentu Historii. Nastepca Kurry na
stanowisku egipskiego namiestnika byt ‘Abd al-Malik ibn Rif2’a al-Fahmi, ktéry od 710 r. sprawo-
wal funkcje sahiba szurty (osobistej strazy) namiestnika (przejat t¢ funkeje po swoim ojcu). Ibn
Rifa’a reprezentowat spotecznosé Arabéw osiadlych w Egipcie, zostat pierwszym namiestnikiem
w historii, ktéry byt przedstawicielem tych $rodowisk — weze$niejsi zarzadcy zawsze wywodzili
si¢ z kregéw dworskich lub rodzinnych Umajjadéw. Bedac urzednikiem administracji Kurry,
whasciwie kontynuowat jego polityke, niemniej w Zrédiach koptyjskich stat si¢ synonimem
ucisku fiskalnego, zapamietany zostat réwniez jako twérca polityki paszportowej, utrudniajacej
mieszkaricom Egiptu migracje i handel. Funkeje stracit w 717 r. w wyniku przejecia wladzy
w kalifacie przez ‘Umara II, zastapit go Ajjub ibn Szurabil, keéry réwniez reprezentowat kregi
elit lokalnych, nie za§ dworskich; por. H. Kennedy, Egypt as a province, s. 73.

23 HPA 3, 5. 68-69.

26 HPA 3,5.70-71.

27 Wnuk Musy ibn Nusajra, zdobywcy Afryki Péinocnej i Andaluzji. Poczatkowo stuzyt
w administracji finansowej Egiptu, nast¢pnie wybrany przez Marwana II na namiestnika
(w grudniu 749 r.) zostal tym samym ostatnim przedstawicielem Umajjadéw w tej prowingji.
W tym istotnym momencie rozpadu kalifatu umajjadzkiego toczyt walki z wybuchajacymi
w Egipcie powstaniami. Buntownikéw koptyjskich starat si¢ rozbi¢, natomiast z ruchami
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czlowicka imieniem Abd al-Malik |...) gubernator bardzo nienawidzit chrzesci-
Jjan, a byl nadzwyczaj dumny, spowodowat wiele probleméw ludowi Egiptu i po-
wigkszyl zaniepokojenie w kraju, zabierajgc na korzys¢ Marwana zloto, srebro,
miedz i zelazo oraz wszystko, co mdgl znalez®.

Czasami muzulmanscy namiestnicy nakladali kontrybucje jako forme
grzywny za domniemane naruszenie porzadku prawnego. Stalo si¢ tak za cza-
séw pontyfikatu Jana IV (775-799)%, keéry musial uisci¢ do$é znacznag sume
za rzekome zajecie budynkéw administracji Egiptu na potrzeby koscielne,
o co oskarzyli go przedstawiciele chalcedonitéw?.

Ze wspomnianym juz gubernatorem ‘Abd al-Malikiem ibn Musa zwigza-
ny jest jeden z najbardziej rozbudowanych opiséw przesladowan, jakie staly si¢
udzialem patriarchy Michata i grupy wysokich hierarchéw Kosciota koptyjskie-
go, m.in. Mojzesza, biskupa Wasim oraz Teodora, biskupa Fustat. ‘Abd al-Malik
uwigzit ich, by uzyska¢ sptate nalozonych kontrybucji: kiedy przybylismy przed
Abd al-Malika, zazgdat od nas tego, czego nie moglismy zaplacié i dlatego roz-
kazal, bysmy zostali wrzuceni do wigzienia, a wielki blok drewna przymocowano
do ndg patriarchy i ciezki zelazny kotnierz do jego karku. Nie bylo tam zas nikogo
oprécz Abby Mojzesza, biskupa Wasim, Abby Teodora, biskupa Misr i Abby Elia-
sza Pawla, duchowego syna Abby Mojzesza®. Nalezy doda¢, ze przyczyna prze-
sladowan byty tutaj przede wszystkim kwestie finansowe, nie za$ religijne, gdyz
podobnemu ograniczeniu wolnosci podlegli sekretarze zarzadu prowingji oraz
administratorzy miast, takze muzulmanie: wredy Abd al-Malik zebrat wodzdéw

proabbasydzkimi podjat negocjacje. To ostatnie posunigcie uratowato go przed $miercia, kiedy
armie Saliha ibn Alego oraz Abu Auna dopadty Marwana II w sierpniu 750 r. ‘Abd al-Malik ibn
Marwan ibn Musa ibn Nusajr wraz ze swoim bratem Mu‘awija przytaczyli sic do dworu Saliha
ibn Alego, nowego namiestnika Egiptu z ramienia Abbasydéw. Nalezy dodag, ze tej dwuznacznej
postawy nie zapowiadalo wezesniejsze oddanie ‘Abd al-Malika sprawom Umajjaddw, szczegdlnie
w kontekscie bardzo skrupulatnego realizowania polityki podatkowej; K. Morimoto, The Fiscal
Administration of Egypt in the Early Islamic Period, Dohosha 1981, s. 147-148.

28 HPA 3,s. 118-119.

29 Jan IV wywodzit z klasztoru $w. Makarego, gdzie patriarcha Michal powierzyl mu zaj-
mowanie si¢ kwestiami finansowanymi i zarzadzanie majatkiem zgromadzenia. Jan mial by¢
zarzadca spraw finansowych najwazniejszego osrodka pielgrzymkowego Kosciota koptyjskiego
— sanktuarium $w. Menasa. Umiejetno$ci zwiazane z zarzadzaniem finansami pomogly mu
z pewnoscig podczas pontyfikatu, kiedy to pomdgt wielu mieszkanicom Egiptu przetrwa¢ okresy
glodu dzigki rozwinigtej dziatalnoéci charytatywnej. Na temat Jana zob. M.N. Swanson, Zhe
Coptic Papacy, s. 30.

30 HPA 4, s. 389.

31 HPA 3, 5. 134-135.
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swojej armii w Misr i wwigzit ich na siedem dni, zamhkngt réwniez sekretarzy,
zarzqdcow miast oraz dziedzin, zgdajac od nich wystania ksigg i zaptacenia tego
co byli winni**. Podobnie, opisane w kronice wyburzenie i rabunek niektérych
klasztoréw dokonane podczas odwrotu Marwana do Egiptu nalezy rozpatry-
waé w kontekscie prowadzonej przez niego taktyki ,spalonej ziemi’, od ktérej
ucierpiato takze wiele muzutmanskich miast i przedstawiciele administracji cy-
wilnej, wéwczas reprezentujacy juz takze wyznawcow Allaha: wredy Marwan
praybyt do skarbu publicznego w Damaszku, ktdry byt stolicqg Umajjadéw i zabrat
wiele pienigdzy, klejnotdw i skarbow, a reszte spalit. Poszedt dalej, czynige w ten
sposdb, dopdki nie spustoszyt ogniem siedmiu prowincji*. Przesladowania powta-
rzaly si¢ takze w kolejnych etapach wojny domowej prowadzonej przez Marwa-
na. Po zdobyciu Syrii przez Abbasydéw Marwan miat zawezwaé wojska, ktére
prowadzily nieudang kampanig przeciwko koptyjskim Baszmuritom®, dodajac
rozkaz nastepujacej treéci: praybgdzcie do mnie szybko, poniewaz was potrzebug.
I spladrujcie kazde miasto, do ktdrego dotrzecie i zabijcie mieszkaricow®. Z relacji
zawartej w Historii mozna by domniemywa¢, ze zalecenia te zostaly wypetnione
dos¢ doktadnie: wredy ci niegodziwcy pomaszerowali do Gérnego Egiptu i zabili

32 HPA 3, s. 134. W samym wiezieniu patriarcha Michal przebywat z setkami 0séb, wéréd
keodrych byli zaréwno chrzescijanie, jak i muzulmanie, a takze, jak szczegélnie podkresla autor
kroniki, Berberzy; HPA, 3, s. 135.

33 HPA 3,s. 154.

3* Baszmurici to uczestnicy serii koptyjskich powstani przeciwko arabskiej administracji
Egiptu, ktére wybuchaly regularnie w regionie Baszmur, w Delcie Nilu. Buntéw takich bylo co
najmniej kilka w VIII w. (712, 720, 749, 767), skoticzyly si¢ one po klesce najwickszego z nich,
w latach 831-832; zob. wigcej: M. Wissa, The Last Revolt of Bashmur (831 A.D.) in Coptic and
Syriac Historiography, [w:] Migration Histories of the Medieval Afroenrasian Transition Zone.
Aspects of mobility between Africa, Asia and Europe 300-1500, ed. J. Preiser-Kapeller, L. Reinfandk,
Y. Stouraitis, Leiden 2020, s. 247-260; F. Feder, The Bashmurite Revolts in the Delta and the
»Bashmuric Dialect”, [w:] Christianity and Monasticism in Northern Egypt. Beni Suef, Giza,
Cairo and the Nile Delta, ed. G. Gabra, H. N. Takla, Cairo 2017, s. 33-36; M. Wissa, Yusab of
Alexandria, Dionysius of Tel-Mabre, Al-Ma’ mun of Baghdad, the Bashmurites and the Narrative
of the Last Rebellion in ‘ Abbasid Egypt: Re-considering Coptic and Syriac Historiography, [w:]
Coptic Society. Literature and Religion from the Late Antiquity to Modern Times. Proceedings of the
Tenth International Congress of Coptic Studies. Rome, September 17th-22nd 2012, Louvain 2016,
s. 1045-1062; K. Ohta, The Coptic Church and Coptic Communities in the Reign of al-Ma'mun.
A Study of the Social Context of the Bashmuric Revolt, ,Annals of the Japan Association for Middle
East Studies” 2004, t. 19.2, 5. 87-116; G. Gabra, The Revolss of the Bashmuric Copts in the Eighth
and Ninth Centuries, [in:] Die koptische Kirche in den ersten drei islamischen Jabrhunderten, ed.
W. Beltz, Halle-Wittenberg 2003, s. 111-119.

35 HPA 3,s. 162.
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wielu urzgdnikdw, zabrali ich dobra i wzigli do niewoli Zony, stuzqcych i dzieci.
Spalili klasztory mnichéw i uprowadzili zakonnice®®.

Drugi raz do niewoli patriarcha Michat dostat si¢ po zdobyciu przez wojska
Marwana Aleksandrii. Uwigziony wraz z nim zostal réwniez przywddca chal-
cedonitéw, patriarcha Kosma?. Jednakze celem zdobywcy miasta, Kazuary®,
nie bylo odseparowanie przywédcéw religijnych od wyznawcédw, ale po raz ko-
lejny uzyskanie okupu: Abba Michat zostat pochwycony i Kazuara powiedzial
do niego: Jakim sposobem pozwalasz twoim dzieciom, chrzescijanom, by walczyli
przeciwko nam. Miat na mysli Baszmuritéw. Strofowat patriarche wieloma sto-
wami i zgdat od niego pieniedzy. Poniewaz jednak Abba Michat nie miat niczego,
wrzucit go do wigzienia i umocowat masg zelaza u jego stdp. [...]. Wredy Kazu-
ara pochwycit réwniez Kosmeg, patriarche melkitdw, i wlozyt jego stopy w dyby,
razem ze stopami naszego ojca i patriarchy. Jednak po pigciu dniach, Kosma scig-
gnql od swojej wspdlnoty i kosciola sumg tysigeca dinaréw i zaplacit je Kazuarze,
skutkiem czego wypuscit go¥. W zwiazku z tym, ze Michat nie zaplacil zadanej
sumy, zostal dotkliwie pobity®. Planowano go tez zabi¢*. Patriarcha, wraz z to-
warzyszami, w$réd ktérych byt najprawdopodobniej autor tego fragmentu kro-
niki, pozostali w niewoli dowddcéw Marwana, dzielac losy armii wycofujace;j
si¢ przed Abbasydami. Nieraz tez hierarche spotykaly upokorzenia, nasilajace
sic w miarg coraz wickszych niepowodzen umajjadzkich wojsk*. Ostatecznie

36 HPA 3, 5. 162-163.

37 Kosma I zostat greckim patriarcha Aleksandrii okofo roku 742 i byt to pierwszy chal-
cedoriski hierarcha o tym statusie w Egipcie od podboju. Wladze sprawowat do swojej $mierci
w 768 r. Warto pamictad, ze przedstawione w Historii Patriarchéw Aleksandryjskich opowie-
sci dotyczace Kosmy nie wydaja si¢ wiarygodne, wrecz przeciwnie, prawdopodobnym jest, ze
egipscy namiestnicy faworyzowali w sporach o poszczegédlne koscioly hierarchi¢ koptyjska;
K. Koscielniak, Grecy i Arabowie Historia Kosciota melkickiego (katolickiego) na ziemiach zdobytych
przez muzutmandw (634-1516), Krakéw 2004, s. 96-99.

38 Miat to by¢ emir i wédz Marwana, nazwany w Historii ,dzika bestia”: HPA 3,s. 159-160.

39 HPA 3, 5. 160-161.

*0HPA 3,s. 161.

* Zostat jednak przy zyciu, gdyz Kazuara liczyt na wykorzystanie go w negocjacjach ze
zbuntowanymi Baszmuritami, zob. HPA 3, 5. 162.

*2 Np.: HPA 3, 5. 167: tymczasem zobaczylismy plomienie wznoszqce sig od Al-Fustat i zosta-
lismy powiadomieni o tym, ze Marwan podpalil magazyny z zaopatrzeniem, bawelng, stomg
i zapasami jeczmienia. Kiedy zotnierze dowiedzieli sig o tym, strapili si¢ bardzo i krzyczeli na nas
z wielkim oburzeniem; HPA 3,5.170-171: kiedy Marwan rozbit 0bdz [...] nakazat, abysmy staneli
przed nim, poniewaz byt peten ztosci i gniewn przeciwko nam z powodu tego, co Hausara powiedziat
mu 0 nas. Jak wielki byt smutek i niepokdj, ktdry spadt na nas w tej godzinie!
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hierarchowie zostali sprowadzeni przed oblicze kalifa. W czasie przestuchania
doszlo do pobicia Mojzesza, biskupa Wasim: 4bba Mojzesz zostal rzucony na
kolana, podniesli jego stopy i bili mosigznymi patkami po bokach i karkn, méwigc
do niego: oddaj nam pienigdze a wypuscimy ci¢®. Upokorzono réwniez samego
patriarche: wtedy Marwan nakazat urzednikom, ktdrzy go trzymali, aby rozcig-
gngli jego rece i wyszarpali wlosy jego brody z policzkdw™.

Dwukrotnie z rozkazu Marwana hierarchowie zostali pozostawieni na
sfoicu w oczekiwaniu na prawdopodobny wyrok $mierci®. Ostatecznie kalif
zdecydowal, ze hierarchowie powrdcy do wigzienia i zostang zakuci w drewno
i zelazo*. Kronikarz uznat za stosowne podkresli¢ szczegélnie trudne warunki,
w jakich przetrzymywani byli przedstawiciele Ko$ciota koptyjskiego: przymo-
cowali stopy kazdego z naszej jedenastki masq zelaza, nadzwyczaj cigzkiego |...]
i ulozyli nas za trojgiem drewnianych drzwi bez swiatla lub powietrza, czy tez
mozliwosci odpoczynku [...] Scisnigto nas w waskiej przestrzeni (...}, tak ze prawie
umarlismy od tloku" . Po klgsce armii Marwana, Umajjadzi chcieli spali¢ wigzie-
nie, w ktérym przebywali koptyjscy hierarchowie. Ostatecznie nie doszto do
tego, natomiast kronikarz uznatl za stosowne wspomnie¢, ze z zamkniecia wy-
zwalali ich réwniez muzulmanie, ktéry eskortowali duchownych do koéciota
$w. Piotra w Gizie®. Areszt spotkal tez kolejnego patriarche, Mennasa® — we-
dlug kronikarza — na wniosek uzurpatora na tronie aleksandryjskim, Piotra,
popieranego przez Abbasydéw. Do wigzienia trafita wéwczas do$é znaczna licz-
ba biskupdw, zebranych na synodzie w Fustacie™.

3 HPA 3,s.172.

* HPA 3,s. 173.

* Motyw ten pojawia si¢ w nastepujacych fragmentach: HPA 3, s. 175: W ten sposdb pozo-
stalismy reszte tego dnia na brzegu rzeki, wystawionym na stoice, w konsekwencji rozkazu, ktdry
dat zotnierzom kalif, myslatem, ze mdj ojciec [wspominany juz Mojzesz, biskup Wasim — B.C.]
nie przezyje do zachodu storica po surowych mekach; HPA 3, 5. 176-177: ksigze nakazat [ patriar-
sze Michatowi — B.C.] staé przed sobg caty dzien przez dziesigd godzin | ...]. Byto nas w tym dnin
dziesigcin, oprocz ojca patriarchy Abby Michata, a Jazyd postawit nad kazdym z nas trzech zotnie-
12y, ktdrzy ciemiezyli nas znacznie. Wtedy, gdy plonglo storice, dowddca przygotowat dla nas rézne
narzedzia tortur, poniewaz nie mogli zgodzid sig co do rodzaju smierci od ktdrej mielismy cierpiec.

*6 HPA 3,s. 179.

*" HPA 3, s. 180.

*8 HPA 3,s. 184-185.

* HPA 4,5.370. Mina [, jego pontyfikat trwat od roku 767 do 776 ., zob.: M.N. Swanson,
The Coptic Papacy, s. 29, 36-38.

0 HPA 4, s. 371-372. To mial by¢ zbuntowany koptyjski mnich, ktéry wkradt sie w faski
abbasydzkiego kalifa al-Mansura (wczesniej zdobywajac zaufanie patriarchy Antiochii) i de
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Wobec patriarchy Michata uzyto grozby zabdjstwa, natomiast jednego z je-
go nastepcow z lat trzydziestych IX w. zgodnie z przekazem Historii probowa-
no zabi¢. Wobec falszywych oskarzen o zdradg i podzeganie do buntu Baszmu-
ritéw, Al-Afszin®, wédz wyznaczony przez Al-Ma'muna, by zdtawi¢ t¢ rebelig,
mial wysta¢ po Jézefa swojego brata z rozkazem stracenia patriarchy. Rzecz
skoriczyta si¢ na powaznym zranieniu koptyjskiego hierarchy w glowe. Nale-
zy podkresli¢, ze po raz kolejny przekaz ma charakter przypowieéci ukazujacej
wyjatkowa opieke Boza sprawowana nad przywddcami egipskiego kosciota mo-
nofizyckiego®?, jednakze samg ewentualno$¢ wydania podobnego rozkazu moz-
na uzna¢ za prawdopodobna®. Ten sam patriarcha wycierpiat réwniez wiele za
przyczyng Muhammada ibn ‘Abd Allaha, 6wczesnego sedziego Misru, ktéry:
upart sig w swoim szalenistwie i bezczelnosci przeciwko ludziom ortodoksji i in-
nym spotecznosciom chrzescijarskim i przysiegat przeciwko Chrystusowi. Zgodnie
ze swoim charakterem rozpoczql kilkukrotnie procesy przeciwko ojcu patriarsze™.

Nalezy dodag, ze koptyjscy autorzy Historii mieli $wiadomos¢, iz przesla-
dowania polegajace na tymczasowym uwi¢zieniu wysokich rangg hierarchéw
muzulmanie stosowali réwniez w innych prowincjach kalifatu. Dobrym przy-
ktadem jest tutaj zatrzymanie patriarchy Antiochii Grzegorza, dokonane z roz-
kazu kalifa Abu Dzafara al-Mansura: przybyt do nas chalcedonita imieniem
Grzegorz, ktdry byt dobrym czlowiekiem i przyjal wiare ortodoksyjng. Wige wybdr
synodu padt na niego i uczynili go patriarchg Antiochii. Jednak, w krétkim czasie
po ustanowieniu go tam, zostat zaatakowany przez biskupa imieniem Abba Da-
wid, ktdrego matka byla opiekunkg Abu Dzafara al-Mansura, ksigcia muzutma-
now. [...] ksigzg aresztowat Grzegorza i zakul go w zelazo i drzewo, i wrzucit go do

Jacto przyjal islam, jednoczesnie prébujac odgrywaé decydujaca role w hierarchii patriarchatu
Aleksandrii; M.N. Swanson, The Coptic Papacy, s. 36-38.

*1 Chajdar ibn Kawus al-Afszin wywodzacy si¢ z sogdyjskiego ksiestwa Osrusana, wédz
abbasydzki iraniskiego pochodzenia, zastuzony jako ten, ke6ry sttumit powstanie Baszmuritéw
w Egipcie (831-833), Chirramitéw Babaka w potnocno-zachodniej Persji, dowodzit takze pod-
czas wyprawy przeciwko cesarstwu bizantynskiemu w 838 ., zakonczonej zdobyciem Amorium,
ostatecznie stracony w wyniku walk o wplywy w Persji z rozkazu kalifa al-Mu'tasima w 841 r.;
zob. wraz z bibliografig: C.E. Bosworth, AfSin, [w:] Encyclopedia Iranica,1/6,s. 589-591; hetp://
www.iranicaonline.org/articles/afsin-princely-title [dostep: 15.05.2023 r.].

52 Brat Al-Afszina mial podja¢ dwukrotnie prébe zgladzenia patriarchy. Po raz pierwszy nie
trafil w niego mieczem, rozbijajac gtownig o jedna z marmurowych kolumn w kosciele, za drugim
razem néz muzulmanina zaplatal si¢ w szaty Jézefa, nie czynigc mu szkody.

53 Calos¢ tej obszernej relacji: HPA 4, s. 497-500.

> HPA 4, 5. 523.
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wigzienia w dsmym roku jego rzqdéw. I od tego czasu zaden list synodalny nie
dotart do nas i zaden taki list nie wyszedt od nas®. Co cickawe, kronikarz wspo-
mniat tez o podobnym incydencie w Konstantynopolu, nie rozrézniajac po-
miedzy dzialaniami chrze$cijanskich cesarzy i muzutmanskich kaliféw: feraz
opowiem wam dziwng historig patriarchy Konstantynopola i ksigcia ovaz chalce-
donitéw, w 480 roku Mgczennikdw. Byt czlowiek wysokiej rangi w Konstantyno-
polu, imieniem Filip, ktdrego patriarcha przekonat, by zaatakowat ksigcia, md-
wigc: Jezeli bedziesz walczyd z nim, pokonasz go i wezmiesz w posiadanie wladze.
Ale kiedy informacje te przyszly do ksigcia, wygnat patriarche do odlegtego miasta,
gdzie zostal rzucony do waskiego lochu, natomiast inny zostal uczyniony patriar-
chg. Teraz ksigze popelnit czyny, ktdrych nie przystoi opisywaé i usungt obrazy
z kosciotdw. I opisatem to wam dlatego tylko, aby te rzeczy byly wam ogélnie zna-
ne i nie miaty miejsca tylko w Antiochii, ale w catym imperium. W ten sposéb
obydwaj patriarchowie Konstantynopola i Antiochii zostali uwigzieni w tym
samym czasie®. Do ponownego uwiezienia antiochenskiego hierarchy doszto
kilkanascie lat pdzniej, okolo 775 r. Patriarcha zostal aresztowany za nawigza-
nie kontaktéw z Janem IV, nowym zwierzchnikiem kosciota aleksandryjskiego.
Tym razem, wedlug koptyjskiego kronikarza, Grzegorz przebywat w odosob-
nieniu dziesi¢¢ lat’”. W Historii wspomina si¢ rowniez losy patriarchy Dioni-
zego, sprawujacego swa godnos¢ w latach trzydziestych IX w., ktéry po $mierci
kalifa al-Ma'muna musiat uda¢ si¢ na czasowe wygnanie w obawie o swoje zy-
cie®®.

Innym przyktadem przesladowan incydentalnych byto publiczne wyszydza-
nie i Izenie chrzescijanskich swigto$ci. Przyktad takiego postgpowania odnajdu-
jemy we fragmencie dotyczacym dzialalnosci wspominanego juz w pierwszej
czgéei artykulu Al-Asbagha®, syna namiestnika ‘Abd al-‘Aziza. Do przykrego
incydentu doszto w jednym z klasztoré6w w Hulwanie, w wielkanocng sobo-
te. Whasnie tego dnia $wiatyni¢ nawiedzit Al-Asbagh. Tam tez, w obecnosci
wiernych i biskupéw, syn namiestnika zniewazyt jeden z obrazéw Matki Bozej

> HPA 3,5.213-214.

56 HPA 3,5.214.

7 HPA 4, 5. 382.

58 HPA 4, 5. 496.

% Urodzony z niewolnej najstarszy syn ‘Abd al-‘Aziza byt prawdopodobnie uznawany przez
namiestnika za jego naturalnego nastepce, tak w starszenstwie rodowym, jak i na urzedzie pan-
stwowym. Ojciec miat powierzy¢ al-Asbaghowi zarzad Aleksandria, a podczas swojego wyjazdu
do Syrii w 695 r. calym Egiptem, niestety, al-Asbagh zmart kilka miesi¢ccy przed $miercig ‘Abd
al-‘Aziza; zob. H. Kennedy, Egypt as a province, s. 71-72.
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i publicznie podwazyt boskos¢ Chrystusa®. Do podobnego wydarzenia do-
szfo réwniez za nastgpcy ‘Abd al-‘Aziza, ‘Abd Allaha ibn ‘Abd al-Malika, ktéry
mial zgromadzi¢ pewnego dnia najwazniejszych przedstawicieli duchownych
i $wieckich spofecznosci koptyjskiej i zwrdci¢ si¢ do nich w nastepujacych sto-
wach: Jestescie dla mnie jak Rzymianie, a jesli cztowick zabije jednego z was, Bdg
miu wybaczy, poniewaz jestescie wrogami Boga“.

Do innej interesujacej proby upokorzenia doszto w czasach namiestnictwa
sprawowanego wedlug autora tego fragmentu Historii przez Al-Kasima, syna
‘Ubajdy Allaha®’. Zgodnie z przekazem kroniki Kasim mial, wraz z jedna ze
swoich niewolnic, wjecha¢ konno do kosciota w klasztorze $w. Sinutiusza, za co
doznat specyficznej kary zapowiedzianej przez witajacych go gospodarzy miej-
sca: koscidl byt bardzo duzy i wystarczajgco obszerny, aby pomiescic tysigce ludzi.
Kiedy dotart do srodka kosciola, nadal jadgc, klacz, na ktdrej jechala niewolni-
ca upadia na ziemig przez moc Boga a niewolnica zgingla na miejscu, zardwno
ona jak i kon, ktdry byt pod nig®. Nie ulega watpliwosci, ze gléwnym celem
przedstawienia powyzszej historii bylo pouczenie czytelnikéw o Bozej opie-
ce nad chrzeécijanami. Wspomniany sposéb upokorzenia pojawia si¢ rowniez

0 HPA 3,s. 52.

1 HPA 3, 5. 55.

62‘Ubajda Allah ibn al-Habhaba od 724 r. sprawowal w Egipcie funkcje sahiba al-charadzu,
czyli zarzadey podatkowego. W tym czasie namiestnikiem Egiptu byt Al-Hurr ibn Jusuf, jed-
nakze odpowiadat jedynie za kwestie bezpieczenstwa. ‘Ubajda za$ niezaleznie miat zarzadza¢
kwestiami finansowymi. Rok p6zniej ‘Ubajda dokonat podniesienia podatkéw, z kolei lokalnych
urzednikdw podatkowych zastapil sprowadzonymi przez sicbie Arabami. W latach 725-726
w zwiazku z tym doszto do buntu Koptéw, krwawo sthumionego przez wojska dowodzone przez
poborce. Zauwazajac problemy z lokalnymi elitami arabskimi, ‘Ubajda naméwit Hiszama do
przeniesienia do prowingji kontyngentéw wojskowych z Syrii i Arabii; por. H. Kennedy, Egypt
as a province, s. 74-75. W 734 r. ‘Ubajda Allah ibn al-Habhab zostat przez Hiszama przeniesiony
z funkgji urzednika odpowiedzialnego za kwestie finansowe w Egipcie na stanowisko namiestnika
Ifrikiji. Jego energiczne rzady, ktére zaowocowaly m.in. wyprawami na Sycylie czy do Prowansji
zakoniczyly si¢ ze wzgledu na surowa polityke fiskalna, keéra byta jedna z gléwnych przyczyn
rebelii plemion berberyjskich, keérym udalo si¢ pokona¢ wojska ‘Ubajdy w tzw. bitwie szlachet-
nych w dolinie Szalaf w 740 r. Po tej bitwie Hiszam odwotal ‘Ubajdg ze stanowiska. W Egipcie
natomiast wladz¢ przejal najpierw ‘Abd ar-Rahman ibn Chalid al-Fahmi, ale po porazkach
z Bizantyniczykami, kt6rzy zorganizowali w 736 r. atak na Egipt od strony morza, zostat szybko
odwolany przez Hiszama i zastapiony przez Hanzala ibn Safwana al-Kalbiego (sprawujacego juz
wezesniej namiestnictwo w latach 721-724, w imieniu kalifa Jazyda II). Urzad ten petnit przez
pie¢ lat, do 742 r., kiedy to zostal namiestnikiem Ifrikiji. By¢ moze wspominajac Al-Kasima,
autor kroniki miaf wigc na mysli jednego z urzednikéw fiskalnych w Egipcie.

63 HPA 3,5.95-96.
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w innych przekazach zrédlowych, dotyczacych zachowania muzutmandéw wo-
bec chrzedcijaniskich $wigtosci®. Do do$¢ podobnego incydentu, opisanego
w Historii, mialo doj$¢ réwniez za czaséw namiestnika Malika ibn Nasira al-
-Hadara®: wypgdzit patriarche, przyprowadzit swoje niewolnice i jadt, i pit tam
z nimi, i spoczql w tej izbie, ktdra byla petna kadzidta i stodkich perfum pocho-
dzqcych z modlitw swigtego patriarchy. Dlatego swigty ojciec, widzgc to, byl za-
smucony i plakat wiele, powtarzajgc stowa provoka Dawida z Psalmu 78: O Boze,
poganie weszli do twojego dziedzictwa i bezczeszczg twojg swigtg swigtynig. Gy
ten czlowiek dokonat tych niegodziwosci bez strachu, odszedt i powrdcit do swojego
domu. A Bég, sprawca cuddw we wszystkich czasach, wzigl zemste na nim, ponie-
waz zostat zaatakowany przez bol w swoich wngtrznosciach i szybko zblizyt sig do
Smierci®.

Charakter pouczenia wystepuje réwniez w historii przytoczonej w opisie
panowania ‘Abd al-Malika, egipskiego namiestnika Marwana II, ktérg war-
to zacytowal: Odbywalo si¢ tam zgromadzenie ortodoksyjne w Kosciele Naszej
Marii Panny, okoto dziesigciu tysigcy 0sdb. 1 mlody muzutmanin zobaczyl, nama-
lowany na scianie, obraz Chrystusa Pana na Krzyzu, kiedy to zolnierz przebija
wldczniq jego bok. Wige powiedziat do chrzescijan, kuszgc ich: Kim jest czlowick
na Krzyzu? Odpowiedzieli: 1o jest znak naszego Boga Chrystusa, ktdry umart na
Krzyzu za zbawienie swiata. Wiedy miody czlowick wzigl pret, wszedf na wyzszg
galerig i przebit obraz z innej strony, mianowicie z lewej, kpigc i bluznigc z chrze-
Scijariskich stow. A natychmiast ciato mlodego mezczyzny zostato rozciggniete, jak
2dyby zostal ukrzyzowany, na podobieristwo obrazu, ktdry przebil i poczut wielki
bdl, jak gdyby zostal przebity z boku w ten sam sposéb a jego rece zostaly przygwoz-
dzone do preta, ktdrym przebijat i zaden czlowiek nie mdgt wyjac go z jego dboni
a on pozostal po Srodku zgromadzenia, pomigdzy niebem i ziemig. Tak pozostat
caly dzien, krzyczgc glosno [...] Jednak ten miody cztowick nie mégt zejsé z miejsca,
gdzie byl, az jeden z muzulmandw powiedzial do niego: Zaprawde, chyba bedzie

¢ Podobne wyobrazenie podlegtosci Konstantynopola wobec Arabéw znalazto sig w opisach
legendarnego wjazdu Muawiji ibn ‘Abd al-Malika do stolicy cesarstwa; zob.: M. Canard, Les
expéditions des Arabes contre Constantinople dans I'histoire et dans la légende, ,Journal Asiatique”
1926, t.208,s. 61-121.

6 Malik ibn Kajdar Nasr. Syn Kajdara Nasra ibn ‘Abd Allaha, sprawujacego funkcjg namiest-
nika Egiptu od 832 do 834 r. Po $mierci ojca wladz¢ nad Egiptem na kilka miesi¢cy przejal brat
Malika, Muzaffar ibn Kajdar. Malik zastuzyt si¢ podczas kampanii w 838 r. przeciwko cesarstwu
bizantynskiemu, a w lutym 839 r. zostal mianowany namiestnikiem Egiptu. Wladze utrzymat do
poczatkow 841 r. Rodzina wywodzita si¢ prawdopodobnie ze wschodu imperium, z Sogdiany.

%6 HPA 4, s. 541-542.
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musial wyznal wiarg chrzescijan i powiedzied, ze ten obraz jest na podobienstwo
Chrystusa, Syna Boga i potwierdzid ich wyznanie, i wwierzyé jak oni, gdyz inaczej
nigdy nie pozwoli ci zejst. Weedy przyjal stowa muzutmanina, wyznat, ze to byt
obraz Chrystusa i powiedziat: Jestem chrzescijaninem i umre w religii Chrystusa.
Po wyznanin wiary zszedt w srodek zgromadzenia i odszedt do klasztoru, gdzie
zostat ochrzczony® . Pamigtajac o charakterze tej przypowiedci, nalezy zachowaé
daleko idacg ostrozno$¢ przed uznaniem takze pierwszej czgsci relacji za wiary-
godna. Wydaje si¢ by¢ ona jedynie swoistym zagajeniem do dalszego wyktadu
ukazujacego zwyciestwo chrzescijan nad muzutmanami. Cho¢ nie mozemy wy-
kluczy¢, ze podobny ake profanacji swietych wizerunkéw mégh mie¢ miejsce.
Warto jednak zwréci¢ uwage na fake, ze sam autor kroniki uznaje takie wyda-
rzenia za wyjatkowe, dlatego tez mozemy uzna¢, ze ten rodzaj przesladowan nie
byl zbyt czesty ani nie uzyskiwat szczegdlnego poparcia ze strony wiadz.
Upokorzenie patriarchy Jozefa (830-849) bylo z pewnoscig jednym z ce-
16w sprokurowania innego incydentu przez sedziego Misru Muhammada ibn
‘Abd Allaha. Jest to jednoczesnie najprawdopodobniej jedyny przyktad przy-
musowego nawrécenia chrzedcijan na islam, dokonanego bezposrednio, nie
za$ za pomoca $rodkdéw instytucjonalnych (takich jak obnizenie podatkéw,
opisane w pierwszej czgéci niniejszego tekstu, powodujace dobrowolna kon-
wersje). Interesujacy fragment przedstawia dzialania wspomnianego kadiego,
ktéry postanowit zabra¢ od patriarchy mlodych pomocnikéw, wystanych na
nauki do Aleksandrii przez przedstawicieli Kosciota koptyjskiego, m.in. z bi-
skupstw etiopskich i nubijskich: daf rozkazy, aby mtodzi zostali zabrani, kiedy
patriarcha tam byl i zastraszat ich, aby uznali siebie za muzutmandw w obecno-
sci patriarchy, chociaz ten prébowat utrzymacd ich w wierze chrzescijariskiej. |...]
sedzia powiedziat do ojca: Nie bedzie juz porozumiewania si¢ pomiedzy tobg
a tymi miodymi, poniewaz oni zostang muzubmanami. [...] Nastgpnie sedzia wy-
datl rozkazy, aby chlopcy zostali rozdzieleni i odpowiednio do tego muzutmanie
podzielili ich migdzy sobg®. Po pewnym czasie doszlo do drugiego spotkania,
podczas ktérego koptyjski hierarcha mial zosta¢ dotkliwie pobity®. Warto jed-
noczesnie doda¢, ze sedzia bedacy przyczyng utrapien patriarchy miat zostaé
ukarany przez Jakuba ibn Ibrahima, wystannika éwczesnego kalifa Mu'tasima

(842-847)7,

7 HPA 3, s. 149-150.
58 HPA 4, s. 527-530.
9 HPA 4, s. 536-537.
70 HPA 4, s. 545-546.
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Czasem przesladowanie nosito charakter procederu rozbdjniczego. Spoty-
kamy si¢ z nim na przykladzie historii czlonka wspélnoty klasztoru $w. Maka-
rego w Wadi Haibib, niejakiego Jana. Jak podaje kronikarz cztowiek ten byt
trzykrotnie porywany i wi¢ziony przez Berberdw, ktérzy traktowali go jak nie-
wolnika i poddali licznym torturom”. Trudno jednak stwierdzi¢, czy w tym
miejscu mamy do czynienia z tekstem opisujacym Berberéw z poczatku VIII w.,
wsrdd kedrych islam nie zapuscitl jeszeze dos¢ glebokich korzeni i jak mozna
traktowad t¢ wzmianka — jako $wiadczaca o przesladowaniach ze wzgledéw re-
ligijnych, czy raczej wynikajacych z koczowniczego trybu zycia tych plemion”
Niemniej jednak jak muzutmanie traktowali czasem chrzescijan ukazuje inna
historia z tego okresu, ktéra miata wydarzy¢ si¢ w czasie sprawowania urzedu
namiestniczego przez wspomnianego juz Kasima, syna ‘Ubajdy Allaha. Pod-
czas wizyty gubernatora w klasztorze $w. Sinutiusza, Rajan ibn ‘Abd al-‘Aziz,
jeden z towarzyszy Kasima, chcial dokona¢ rabunku przedmiotéw zdobiacych
grobowiec $wictego. Nie udalo mu si¢ to co prawda, jednak dialog zawarty
w Historii ukazuje czym dla przedstawicieli wiadz bylo prawo wlasnosci, o ile
wlasno$¢ ta nalezata do chrzeécijan: w klasztorze znajdowala sig skrzynia z drew-
na tekowego, wylozonego koscig stoniowq, dopasowang do pétki, na ktdrej znaj-
dowato si¢ ciato swigtego Sinutiusza. Ta skrzynia zostata przygotowana na dary
wotywne, dla wygody tych, ktdrzy cheieli ztozyd dary, znajdowaty si¢ tam réwniez
ksigzki, a bylo to dzieto swietnie wykonane, zachwycajgce i pigkne. Wigc Rajan,
ktdry podydzowat razem z Al-Kasimem, podziwiat to i zazyczyl sobie zabrad. |...]
powiedzieli do tego mezczyzny: Nie mozesz tego zabral, poniewaz zakazane jest by
to ruszal. Jednak ten odpowiedziat: Muszg to zabrac albo jako okup albo jako pre-
zent”. Za wspomnianego wyzej namiestnika doszlo réwniez do spladrowania

71 HPA 3,s. 81-82.

72 W okresie podbojéw Berberowie nie byli nastawieni pokojowo wobec muzutmanéw,
czego dowodza zaréwno dzieje Kahiny (zob.: M. Talbi, Un nouvean fragment de ['histoire de
[Occident musulman (62-196/682-812): [¢popée dal Kahina, ,Cahiers de Tunisie” 1971, t. 19,
s. 19-52; legenda przywddczyni wplyneta réwniez w istotny sposdb na proces formowania si¢
tozsamosci Berberéw: A. Hannoum, Colonial Histories, Post-Colonial Memories: The Legend of
the Dihya, a North African Heroine, Santa Barbara 2001, s. 1-28), jak powstanie berberyjskie
w latach 739-743 (H. Mones, The Conquest of North Africa and Berber resistance, [w:] General
History of Africa III. Africa from the Seventh to the Eleventh Century, ed. M. Elfasi, 1. Hrbek,
Oxford 1995, s. 224-245; Kh.Y. Blankinship, The End of the Jihad State: The Reign of Hisham
Ibn Abd Al-Malik and the Collapse of the Umayyads, New York 1994; A W. Dhannun Taha, 7he
Muslim conquest and settlement of North Africa and Spain, London 1989, s. 198n).

73 HPA 3,5.96-97.
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klasztoru Marii Panny, znajdujacego si¢ pod Tinnis. Dokonat tego zarzadca pa-
tacu Kasima Abu Dzarrah wraz ze swoimi bra¢mi. Oprécz zwyklego procede-
ru rozbdjniczego doszlo réwniez do pobicia mnichéw, a takze sprofanowania
krzyza znajdujacego si¢ w celi igumena klasztoru, Epichama’™.

Tekst Historii nie pozostawia watpliwosci co do kondycji finansowej 6weze-
snego Kosciola koptyjskiego. Szczegélnie mocno podkreslono ten fake w opi-
sie przesladowan zwigzanych z dziatalno$cia popieranego przez Abbasydow
uzurpatora do tronu aleksandryjskiego Piotra, konkurenta patriarchy Mennasa,
z ktérego inicjatywy narzucono hierarchom koptyjskim kolejne kontrybucje:
z powodu cigglych nieszczest, ktdre dotykaly ojcow przed Abba Mennasem, zadne
z naczyn koscielnych nie pozostato w ich posiadaniu, poniewaz wrogowie, ktdrzy
ich nienawidzili, rabowali Koptéw raz za razem. A kiedy ten wspanialy ojciec zo-
stal wyswigcony i postawiony na tronie, nic nie zostalo przywricone, tak ze nie
znaleziono w miescie Aleksandyii zadnego naczynia, z ktdrego ludzie mogliby
otrzymal komunie, oprécz szklanego kielicha i innych, z drewna”. Najwyzsze
natezenie rabunkéw miafo jednak miejsce w konsekwencji wojny domowe;j
w kalifacie, ktéra wybuchta po $mierci Haruna ar-Raszyda pomiedzy jego sy-
nami Al-Aminem i Al-Mamunem. Zgodnie z przekazem koptyjskiego kroni-
karza w wyniku konfliktu w Egipcie nastapilo znaczne rozprezenie, skutkujace
serig lokalnych waséni. Najbardziej poszkodowanymi okazali si¢ chrzeécijanie,
podlegajacy stalemu wyzyskowi ze strony zwalczajacych si¢ partii i plemion’.
Problem ten nie ominal réwniez Aleksandrii, gdzie doszto do mordowania
chrzescijan oraz palenia nalezacych do nich budynkéw, wlacznie z jednym z ko-
sciotéw”’. Sytuacja stata si¢ na tyle grozna, ze dwczesny patriarcha Marek po-
stanowil opusci¢ miasto’®. Zamieszki rozlaly si¢ na inne cz¢sci Egiptu, w tym
osrodki klasztorne w Wadi Habib: Arabowie splgdrowali je, wzigli mnichéw do

" HPA 3, 5. 102: A zarzgdca patacu miat dwéch braci, ktdrych przyprowadzit do klasztoru,
wszedt z nimi do kosciota i pobili mocno mnichdw, spladrowali koscidt i zabrali wszystko z klasztoru,
€2y to rzeczy, prowiant, czy meble. Kolejny raz historia opisana w kronice ma na celu pouczenie
o zaletach plynacych z prawdziwie chrzescijariskiego zycia. Po profanacji brat Abu Dzarraha
zostaje ukarany podobnie jak to stato sig z Ariuszem, sam za$ zarzadca patacu odnajduje Epichama,
ktdrego sprowadzit z powrotem do kosciola, blagajac go z szacunkiem i honorem, i przywrdcit mu
wszystko, co wezesniej zostalo zabrane; HPA 3,5, 103.

75 HPA 4, 5. 373.

76 HPA 4, 5. 428.

77 HPA 4, s. 431-432.

78 HPA 4, s. 433-434.
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niewoli, zburzyli koscioly i cele”. Autor Historii wielokrotnie podkreslat skale
zniszczent dokonanych podezas wojny domowej: barbarzyicy obrabowali ich
ze wszystkich débr, zniszczyli koscioly i spalili cele®. Do usankcjonowanego ra-
bunku dochodzito réwniez podczas panowania ‘Abd al-‘Aziza al-Dzarawiego®,
w okresie pontyfikatu Jakuba®. Jak stwierdza koptyjski kronikarz, muzutman-
ski dowddca nie ustawal w procederze przywlaszczania sobie majatkéw tych,
keérych rozkazal wezesniej zabic®.

Spotykamy si¢ réwniez z inng forma przesladowan incydentalnych, keére
polegaly na wykorzystaniu chrzescijan do darmowych robét w prywatnym in-
teresie. W ten sposob postapit ‘Ubajda Allah, zarzadzajacy Egiptem w czasach
Hiszama. Oprécz realizacji projektéw budowlanych w nowej stolicy Egiptu,
Al-Fustat, namiestnik zlecit robotnikom wykonanie darmowych prac podczas

79 HPA 4, 5. 438. Inny opis tych samych wydarzen znajduje si¢ w: HPA 4, 5. 440-441: przed
zgonem swigtego Abby Marka, swigta pustynia Wadi Habib popadta w ruing (...}, poniewaz oni
wycierpieli z rak niegodziwych Arabdw, wzigli ich w niewolg, wypedzili naszych swigtych ojcdw,
ktdrzy tam mieszkali a wielu zabili i spalili koscioly ovaz manszuby, to znaczy, cele. W wyniku tej
rzezi mnisi zostali rozproszeni pomiedzy miastami, wioskami i klasztorami, w réznych prowincjach
Egiptu [...].

80 HPA 4, 5. 453.

81 Jezeli byt to ‘Abd al-Aziz ibn al-Wazir al-Dzarawi, to do sytuacji tej dojs¢ musialo na
poczatku pontyfikatu Jakuba, w drugiej potowie 819 lub pierwszej potowie 820 r., péZnicj
bowiem schede po ojcu przejat Ali ibn ‘Abd al-Aziz al-Dzarawi, kt6ry sprawowat wladz¢ nad
poinocna czedcia prowingji, w Dolnym Egipcie, walczac z wybranym na namiestnika Abu Nasrem
Muhammadem ibn al-Sarim (synem Al-Sariego ibn al-Hakama, namiestnika w latach 8161817-
820, ktéry toczyt walki z ‘Abd al-Azizem) o panowanie nad Egiptem. Pomigdzy wojskami klanéw
Sari i al-Dzarawi doszto do co najmniej dwéch bitew, pod Szatnuf i Damanhur, zakonczonych
zwyciestwem tych drugich; zob. m.in.: H. Kennedy, Egypt as a province, s. 80-82. W kontekscie
podobnych konflikeéw lokalnych w okresie abbasydzkim por. tez: idem, Central Government
and Provincial Blites in the Early < Abbasid Caliphate, ,Bulletin of the School of Oriental and
African Studies” 1981, t. 44, nr 1, 5. 26-38.

82 Jakub byt mnichem klasztoru $w. Makarego, ktéremu udato si¢ uchroni¢ przed $miercig
podczas pladrowania Sketis przez Beduinéw okoto roku 815-816. Wkrotce wrécit z Gérnego
Egiptu i rozpoczat odbudowe klasztoréw. Tron patriarszy zajmowal pomiedzy 819 a 830 r,
w dobie dos¢ duzego chaosu i walk pomigdzy muzutmanskimi frakcjami w Egipcie, z tej przyczyny
stracit na znaczeniu ruch pielgrzymkowy do sanktuarium $w. Menasa, jedno z najwazniejszych
zrédet dochodu dla patriarchatu. Fake u$mierzenia buntéw i uspokojenia sytuacji przez ‘Abd
Allaha ibn Tahira nie zmienit wiele w potozeniu samych Koptéw, szczegdlnie duchowienstwa,
ktére zostalo obarczone dodatkowymi obcigzeniami podatkowymi, por. M.N. Swanson, 7he
Coptic Papacy, s. 33.

8 HPA 4, s. 455.
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budowy jego wlasnej rezydencji prywatnej w Gizie. W opisie wspomniano, iz
robotnicy zaczeli umiera¢ ze wzgledu na narzucone przez urzednika ciezkie wa-
runki pracy. Obok dwczesnego podniesienia podatkéw, postepowanie “‘Ubajdy
Allaha wobec robotnikéw miato by¢ wedlug kronikarza jednym z gléwnych
powodéw wybuchu powstania koptyjskiego przeciwko muzutmanom w Dol-
nym Egipcie w latach czterdziestych®. Zgodnie z Historig na poczatku pano-
wania Abbasydéw do prac przymusowych w porcie skierowani zostali hierar-
chowie koptyjscy, z samym patriarchg Mennasem na czele, co byto formg kary
za odmowe przekazania datkéw na rozwéj muzutmanskiej floty. Hierarchowie
mieli pracowaé przez rok®. Warto jednak podkresli¢, ze inicjatorem tych prze-
sladowan nie byt dwczesny gubernator Egiptu, Ibn ‘Abd ar-Rahman, ale uzur-
pator na tronie patriarchy Aleksandrii, Piotr, popierany przez Abbasydéw™.
Do wykorzystania darmowej pracy chrzescijan przy obstudze muzuimanskiej
floty doszto réwniez w czasach kalifa al-Muttawakila¥. Warto doda¢, ze pra-
ca przymusowa byla jednym z powodéw buntu chrzescijanskich Baszmuritéw
w latach trzydziestych IX w.: zostali przywigzani do mlynéw i bici, aby pracowali
przy mlynach jak bydto. A ich przesladowcg byt cztowick imieniem Ghais. Tak po
dlugich i meczacych dniach smieré potozyta kres ich cierpieniom®.

Do szczegdlnego incydentu doszlo réwniez podczas wojny domowej po-
miedzy Umajjadami i Abbasydami. Kronikarz opisal okolicznosci zdobycia
jednego z zenskich konwentéw przez wojska Marwana II, wspominajac o uwie-
zionych mniszkach, sposrédd ktérych jedna, odznaczajaca si¢ uroda dobro-
wolnie poniosta $mier¢ meczeriska®. Moralizatorski ton opowiesci nie ulega
watpliwosci. Niestety trudno odpowiedzie¢ na pytanie, czy za ta przypowie-
Scig kryly si¢ rzeczywiste do§wiadczenia, czy mogto dochodzi¢ do gwattéw na
mniszkach. W Historii potwierdzono natomiast w innym miejscu, ze tego typu
incydenty wobec kobiet byly nader czesta praktyka w ostatnim stadium wojny
domowej pomi¢dzy Umajjadami a Abbasydami: Marwan, po tych problemach,
ktdre sprowadzat na kazde miejsce, nakazat swoim zwolennikom zabijal, wie-
zid i plagdrowaé, a oni postuchali go. I wystat [wojska] do Gdrnego Egiptu, zabit
wszystkich tamtejszych chrzescijan, wodzem zas tego przedsiewzigcia byl czlowiek

8 HPA 3,5.76.

8 HPA 4, s. 374-375.
8 HPA 4, s. 374.

87 HPEILss. 13-14.
8 HPA 4, s. 487.

8 HPA 3,s. 163-164.
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imieniem Marwan, syn Abd al-Aziza, zatozyciela Hulwanu [czyli jeden z Umaj-
jadoéw — B.C.]. I spustoszyli kraj od Memfis po miasto Teodozje. Pan zapragnat
odcisngd na nich zemstg, gdyz nie mdgt ich znosi¢ dtuzej po zbrodniach, ktdre po-
petnili, demoralizujgc i gwatege kobiety, bezczeszczqe wiele dziewic®. Podczas tej
wojny doszto réwniez do aktéw wrogosci ze strony pozytywnie przedstawio-
nych w tym fragmencie kroniki wojsk abbasydzkich, ktére zniszczyly kosciot
meczennika Apatera”. Fakt ten jednak nie zmienil w ogéle nastawienia autora
tej czesci Historii, ktdry przedstawil Abbasydéw jako wyzwolicieli spod jarzma
przesladujacych wyznawcéw Chrystusa Umajjadéw.

* X X

Za jedno z najbardziej wiarygodnych zrédet koptyjskich dotyczacych rze-
czywistych przesladowan chrzescijan w okresie wezesnoarabskim nalezy uznaé
zbiér homilii skomponowanych w celu uczezenia me¢czennikéw kosciota mo-
nofizyckiego w Egipcie. Spisywane w jezykach greckim i koptyjskim, nastepnie
przetlumaczone na arabski, zostaly na poczatku XIV w. zebrane i umieszczone
w oficjalnych kalendarzach liturgicznych Kosciota koptyjskiego, wystepujac
pod wspdlna nazwa Synaksarionu Koptyjsko-Arabskiego™. List¢ nowych me-
czennikéw uzupelniano na biezaco, pomimo to w okresie od przelomu VII/
VIII w. az do XIX zanotowano jedynie kilka przypadkéw $mierci meczenskiej,
w tym w czasach wezesnoislamskich jedynie dwa, spo$rdd kedrych tylko jeden
dotyczyl Kopta, mnicha imieniem Menas, zamordowanego za przyznawanie
boskosci Jezusowi Chrystusowi®®. By¢ moze nie wszystkie incydenty zostaly
odnotowane, jednak trudno przypuszcza¢ by Koptowie celowo ukrywali takie
swiadectwa. Wedlug czgéci badaczy jest to dowdd na niewielki zakres fizycz-
nych przesladowan ze strony muzulmanéw”.

Nalezy przyznaé, ze co prawda w Historii nie wspomina si¢ z imienia zbyt
wielu oséb, ktére doswiadezyly $mierci za wiare, jednoczesnie jednak tekst

9% HPA 3,s. 181.

91 HPA 3, . 182.

92 R.G. Coquin, Quelle est I elate possible de la recension de Basse-Egypte du synaxaire des
coptes, Leuven-Paris 1995, s. 75-84. Zob. réwniez: D.L O’Leary, The Saints of Egypt, London
1937, s.60-286. H. Delehaye, Les martyrs d’Egypte, ,Analecta Bollandiana” 1922, t. 40, 5. 5-154,
299-364 (opublikowane réwniez oddzielnie: idem, Les martyrs d’Egypte, Brussels, 1923).

% R.G. Hoyland, Secing Islam as Others saw it. A Survey and Evaluation of Christian, Jewish
and Zorastrian Writings on Early Islam, Princeton-New Jersey 1997, s. 368-369.

9 Tbidem, s. 367-368.
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pelen jest wzmianek na temat meczenstwa duzych grup chrzescijan. Powstaje
pytanie, skad ta réznica. Jedyna mozliwo$cia wyjasnienia tego problemu jest
uswiadomienie sobie réznicy celdw, jakim stuzyly ksiegi liturgiczne i narracja
Historii. Pierwsze byly potwierdzeniem woli monofizyckich hierarchéw, tym
samym $wigtosci wzmiankowanych oséb, za co biskupi odpowiadali przeciez
przed Bogiem. Dzieje patriarchéw to takze owoc pracy oséb duchownych, jed-
nakze niewymagajacy aprobaty ze strony najwyzszych kaptanéw koptyjskich,
co stwarzalo wigksze pole do odautorskich interpretacji pewnych faktéw. Dla-
tego tez nie mozna niestety wykluczy¢, ze przynajmniej czeé¢ z przedstawio-
nych powyzej przykladéw przesladowan, zwlaszcza indywidualnych, mogta
w ogole nie mie¢ miejsca, bedac raczej uzupelniajacym elementem tworzone;j
w danym momencie narracji, stuzacej do przedstawienia pozytywnego wize-
runku Kosciota koptyjskiego, jako ostoi ortodoksji i najwierniejszych dzieci
Kosciota, gotowych za swoja wiar¢ ponies¢ najwyzsza ofiare, zycia. Szczegdlnie
wida¢ to we fragmentach, gdzie informacje na temat przesladowan bywaja in-
strumentalnie wykorzystywane do ukazania wyzszo$ci monofizytéw nad chal-
cedonitami.
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Wizerunek kobiet w dzielach Liutpranda z Cremony
— wybrane przyklady*

The Image of Women in the Works of Liutprand of Cremona
— Selected Examples

Abstrakt

Liutprand z Cremony to jeden z najwazniejszych autoréw z sredniowiecznej Eu-
ropy. Jest on znany przede wszystkim jako autor Antapodosis, czyli pierwszej kroniki
Europy oraz ze swojej relacji z wizyty dyplomatycznej w Konstantynopolu. W swoim
referacie skupie si¢ na wizerunkach kobiet zawartych w jego dziefach. Postaram si¢
udowodni¢, za pomoca przedstawienia wizerunkéw poszezegélnych kobiet, ze nega-
tywne wypowiedzi o kobietach, nie wynikaja z jego mizoginizmu, lecz z pogladéw
politycznych.

Abstract
Liutprand of Cremona is one of the most important authors from medieval Euro-
pe. He is known primarily as the author of Antapodosis, the first chronicle of Europe,
and his account of a diplomatic visit to Constantinople. In my paper, I will focus on
the images of women in his works. I will try to prove, by presenting images of indivi-
dual women, that negative statements about women do not result from his misogyny,
but from political views.

Stowa kluczowe: pte¢, gender, mizoginizm, Liutprand z Cremony
Keywords: sex, gender, misogyny, Liutprand of Cremona

* Praca powstata w ramach Asystencji Nankowej w Akademii Piotrkowskiej.
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iutprand z Cremony byt dyplomatg, historykiem oraz biskupem Cremony'.

Urodzit si¢ on miedzy rokiem 920 a 922 w Pawii. Pochodzit z arystokra-
tycznej rodziny longobardzkiego pochodzenia. Okoto 931 r. zostal przyjety do
stuzby jako paz kréla Wioch, Hugona z Prowansji, ktéry przebywat na dworze
w Pawii. Liutprand w tym czasie ksztalcil si¢ na dworze krélewskim, w wyniku
czego zostal diakonem katedry w Pawii. Gdy w 947 r. zmart krél Hugon, no-
wym wladcg Wloch zostat jego syn Lotar II. Liutprand jednak zaczat stuzy¢
u margrabiego Ivrei (od 950 r. kréla Wioch) Berengara I, kedry byt przeciw-
nikiem Lotara. W 949 r. Berengar wystat Liutpranda jako ambasadora, z misja
dyplomatyczng do Konstantynopola® Podczas wizyty na bizantynskim dworze
zaprzyjaznil si¢ on z dwezesnym cesarzem Konstantynem VII Porfirogenetem.
Pochlebne sprawozdanie z tej relacji Liutprand zamiescit w swoim dziele Anza-
podosis®. Byt zadowolony chociazby z tego, ze zostal wniesiony do sali audien-
cyjnej na ramionach eunuchéw. W 950 r. po powrocie z misji, miedzy nim a Be-
rengarem doszto do kiétni, w wyniku czego Liutprand niepochlebnie opisat
Berengara i jego zone, Wille Toskariska w Antapodosis, nastgpnie przytaczyt sie
do Ottona [, wladcy Rzeszy®. Gdy w 962 r. Otto koronowal si¢ na cesarza Rzy-
mian, Liutprand zostal mianowany biskupem Cremony. W 963 r. uczestniczyt
w synodzie, ktory obalit papieza Jana XII. W 968 r. udat si¢ ponownie do
Konstantynopolu, tym razem jednak na dwér Nicefora II, aby zazada¢ dla
Ottona II r¢ki Anny Porfirogenitki. Relacje z tej misji umieécil w Relatio de
Legatione Constantinopolitana ad Nicephorum Phocam, gdzie zawarl szczegé-
lowy opis Konstantynopolu oraz dworu bizantynskiego®. Opis ten jednak jest

! Na temat Liutpranda patrz np.: P. Squatriti, Introduction, [w:] The Complete Works of
Liutprand of Cremona, ed. P. Squatriti, Washington, D.C. 2007, s. 3-37; W. Berschin, Grecko-
laciniskie sredniowiecze, Gniezno 2003, s. 269-280; A. Grabowski, Ostatnie studia o Liudprandzie
z Cremony, ,Studia Zrédloznaweze” 2013, t. 51, 5. 93-103; idem, Liudprand z Cremony — ,pierw-
szy Europejczyk” i jego ojczyzna Krdlestwo Italii, [w:] Symboliczne i realne podstawy tozsamosci
spotecznej w sredniowieczu, red. S. Gawlas, P. Zmudzki, Warszawa 2017, 486-503.

2 'T. Woliniska, Konstantynopol i jego mieszkaricy widziani oczyma Liudpranda z Cremony,
,Vox Patrum” 2008, t. 52, s 1231-1242.

# Dzielo to zawiera opis czynéw wladcédw i najwazniejszych wydarzen rozgrywajacych sie
w $redniowiecznej Europie (gléwnie na terenach Wloch) w latach 887-952; The Complete Works
of Lintprand of Cremona, ed. P. Squatriti, Washington, D.C. 2007, s. 41-202 (dalej: Antapodosis).

* Na cze$¢ Ottona Wielkiego stworzyl dzielo, opisujace wydarzenia z nim zwigzane
z1at 960-964; The Complete Works of Liutprand of Cremona, ed. P. Squatriti, Washington, D.C.
2007,s.219-237.

5 Jest to tak zwane Legatio; The Complete Works of Liutprand of Cremona, ed. P. Squatriti,
Washington, D.C. 2007, s. 238-282; patrz tez: T. Woliniska, Konstantynopolitariska misja
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bardzo stronniczy, zabarwiony wrogoscia do cesarstwa bizantynskiego. Nie
wiadomo doktadnie, co robit dalej po roku 970. Liutprand prawdopodobnie
zmart 20 lipca 972 1.

W dzietach Liutpranda mozemy znalez¢ sporo opiséw kobiet (najczgsciej
zon wladcéw). Jednych kronikarz poswigca wigksza uwage, za$ o innych tylko
wspomina. Opisy te jednak czesto sa negatywnie nacechowane, zawieraja depre-
cjonujace, obrazliwe okreslenia. W strong wielu kobiet Liutprand kieruje rézne
oskarzenia, np. cudzotdstwo lub uprawianie czaréw. Wszystkie te zachowania
moga $wiadczy¢ o tym, ze Liutprand byt mizoginista®. Jednak jesli glebiej prze-
analizujemy dzieta omawianej postaci, to okaze sig, ze nie jest to takie oczywiste.
Po blizszym zapoznaniu si¢ z tworczoscig Liutpranda z Cremony doszedtem do
wniosku, Ze jego mizoginistyczne zachowanie zwiazane jest z jego pogladami
politycznymi. Liutprand negatywnie bowiem opisuje wylacznie kobiety zwig-
zane z przeciwnikami politycznymi w Italii jego patrona, Ottona Wielkiego.
Juz po tytulach paragraféw poszezegélnych ksiag zawartych w Antapodosis mo-
zemy zauwazy¢ negatywny stosunek do tych kobiet, np.: Jak papieza wybrata
prostytutka Teodora’ lub O Guidzie (Wido), bracie kréla Hugona, ktdry wéw-
czas Toskanig i ktdry mial za zong rzymskq nierzgdnice Marozje®. W opisach
kobiet zwigzanych z wladcami italskimi uzywa on obrazliwego, pogardliwego
jezyka, posuwa si¢ nawet do uzywania wyrazéw powszechnie uznawanych jako
wulgarne. Krytykuje kobiety z tamtego srodowiska, ktére prowadza aktywne
zycie polityczne (np. Ermengarda z Toskanii lub Berta Lotaryniska), twierdzac,
ze swoja pozycje zawdzieczaja kontaktom 16zkowym i rozdawnictwu. Swoje
opinie Liutprand nazywa sprawdzonymi faktami, za$ jak Zrédto swoich infor-
macji podaje najczesciej takie stwierdzenia, jak: wszyscy o tym méwig lub kazdy
0 tym wie, ze jest to prawda.

Lindpranda z Kremony (968), [w:] Cesarstwo Bizantytiskie: dzieje, religia, kultura: studia
oftarowane profesorowi Waldemarowi Ceranowi przez ucznidw na 70-lecie Jego urodzin, red.
P. Krupczynski, M.J. Leszka, £6dz 2006.

® Mizoginizm to patologiczny wstret badz nienawi$¢ mezcezyzny wobec kobiet; przejawy
mizoginizmu obserwowa¢ mozna juz w czasach starozytnych oraz wlasnie w $redniowieczu; patrz
np.: Johnson A.G., The Blackwell Dictionary of Sociology: A User’s Guide to Sociological Langnage,
Oxford 2000, s. 197; J. Holland, A Brief History of Misogyny. The world's oldest prejudice, London
2006; Fonseca P.C.L., Literary Misogyny and Praise of Women in the Middle Ages: Commented
Readings of Medieval Texts, Cambridge 2022; heeps://sjp.pwn.pl/slowniki/mizoginista.html
(dostep: 16.04.2023).

7 Antapodosis 11.48: Squatriti, s. 73.

8 Antapodosis 111.18: Squatriti, s. 108.
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Krytyczne opinie Liutpranda nie dotycza natomiast kobiet zwigzanych ze
stronnictwem Ottona. O nich Liutprand albo tylko krétko wspomina w swo-
ich tekstach, albo pisze wylacznie pozytywne stowa (Matylda z Ringelheim?),
ewentualnie przedstawia je jako ofiary dzialan nieprzychylnych $rodowisk (np
oskarza Berengara II i jego zone, Willg Toskanska o znecanie si¢ nad Adelajda
Burgundzka, gdy ta przebywata u nich w niewoli). Liutprand pomija przy tym
fakty, ktore moglyby w ztym $wietle przedstawi¢ kobiety zwigzane ze stronnic-
twem Ottona Wielkiego. W celu potwierdzenia mojej tezy ponizej przedstawie
najpierw, jak i co Liutprand pisat o kobietach zwigzanych z moznowtadcami
z Potwyspu Apeninskiego, nastgpnie natomiast, co wspominal o tych, ktére
zwigzane byly z Ottonem.

Kobiety z Polwyspu Apeninskiego

Ermengarda z Toskanii (901-931/932) to wiloska szlachcianka, Zona hra-
biego Adalberta z Ivrei'®. Liutprand podaje, ze po $mierci Adalberta jego Zona
uzyskala prymat w calej Italii, jednakze wspomina o Ermengardzie w lekcewa-
zacy sposob, twierdzac ze swoja potege zawdzigczal kontaktom seksualnym nie
tylko z ksigzgtami, ale réwniez z pospolitymi mezczyznami''. Liutprand pisze tez,
ze byla ona waznym przeciwnikiem Rudolfa II oraz stwierdza: Catkiern meznie
trzymata krdla Rudolfa z dala od stolicy swojego krilestwa, Pawii. Autor Anta-
podosis podaje rowniez, ze dzigki swojej wrodzonej przebiegtosci Ermengarda,
tak zmanipulowata kréla Rudolfa II, ze ten opuscil swoje wojska i nocg uciekt
do niej. Wspomina tez o tym, jak Ermengarda wystata do wyzej wspomniane-
go Rudolfa list, w ktorym napisata m.in. ze: Gdybym chciata cig zabié, to juz
dawno bys nie zyl. W rzeczywistosci wszyscy twoi ludzie cheg cig opuscic i dolg-
czyé do mnie'. Krél przeczytawszy to, nie tylko jej uwierzyl, ale tez niezmiernie
przestraszyl sie tej wypowiedzi. Wystat wiec postancéw, ktérzy mieli przekaza¢
Ermengardzie, ze zrobi wszystko to, co ona radzi. Nastepnej nocy krél Rudolf,
wymknat si¢ swoim straznikom i wszed! na poktad todzi, ktdra opuscit swych
ludzi i jak najszybciej udat si¢ do Ermengardy.

® Antapodosis IV.15: Squatriti, s. 151.

1 Ch. Wickham, Early Medieval Italy: Central Power and Local Society, 400-1000, Londyn
1981,s. 119.

Y Antapodosis 111.7: Squatriti, s. 114.

12 Antapodosis 111.7: Squatriti, s. 115.
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Willa z Toskanii ( 911/912-970) byta zona kréla Berengara II i krélo-
wa Wioch od 950 do 963 r."* Liutprand zaréwno o niej, jak i jej mezu pisal
w bardzo negatywny sposéb (powodem byta ktétnia migdzy Berengarem a Liut-
prandem). Pisalt on, ze Willa wraz z Berengarem wprowadzili we Wloszech rza-
dy terroru. Nazywal on Willg druga Jezabel', oskarzal ja o bycie despotyczna,
pozerajaca dzieci wiedZzma. Liutprand posadza Wille o rzekome cudzoldstwo
z kapelanem Dominikiem, matym ksigdzem, mizernego wzrostu, koloru sadzy,
wlochatym, nieustgpliwym, szorstkim, kudlatym, dzikim, nieokrzesanym". Ten
barwny opis wygladu Dominika przedstawia go bardziej jako diabelska istote
niz kaptana. Mialo to na celu pokazanie tego, ze Willa nie jest dobra osoba,
skoro zadaje si¢ z taka demoniczng istotg, jaka wedtug Liutpranda jest Domi-
nik. Zarzuca jej, ze pozwolita, aby ktos taki, jak Dominik pomagat jej dzieciom
w nauce. Liutprand oskarza rowniez Willg, ze aby maz nie odkryl jej romansu,
rzucala na niego rézne uroki. Twierdzi on réwniez, ze Willa szukala pomocy
u wrézek i wiedzm. Liutprand oskarzat takze Willg i jej meza, ze bez powodu
rozpowiadali na temat kronikarza z Cremony i jego rodziny wierutne klamstwa
oraz ze stosowali wielkie bezbozne machinacje, ktdrych ani jezyk nie jest w stanie
wypowiedzied, ani pidro nie jest w stanie je zapisaé. Liutprand oskarza Willg row-
niez o to, ze gdy w 951 r. Berengar trzymat w niewoli Adelajd¢ Burgundzka,
zong cesarza Ottona Wielkiego'®, miata si¢ nad nig zngcaé.

Berta Lotaryriska (863/868-925) to cérka Lotara II, dwukrotnie zamgz-
na, najpierw z Teobaldem z Arles (z tego zwiazku narodzit si¢ m.in. Hugo
z Arles)", nastepnie z Adalbertem z Toskanii'®. Liutprand opisuje, ze po $mier-
ci Adalberta Berta byla nie mniej pot¢zna niz jej maz za zycia. Kronikarz z Cre-
mony uwaza, ze potega Berty wynika z jej przebiegloéci, rozdawnictwu daréw,
przede wszystkim za$ kontaktom tézkowym, dzicki ktérym zgromadzita wokét

13 Ch. Wickham, Early Medieval Italy, s. 119.

1* Jezabel - posta¢ biblijna ze Starego Testamentu, izraelska krélowa, zona kréla Achaba.
Czcita bogéw Baala i Aszere. Za jej namowa Achab i jego podwiadni przyjeli jej religig. Jest ona
symbolem kobiety zepsutej, zdeprawowanej, rozwiazlej; T.J. Wray, Kobiety Starego Testamentu,
Poznan 2011, s. 115-126.

5 Antapodosis V.32: Squatriti, s. 193.

16 Na temat tych wydarzei patrz np.: J. Sochacki, Niemcy, Poznan 2016, s. 117-119.

17 R. Balzaretti, Hugh of Arles (c. 885-948) and His Family: Narratives of Failure in the
Regnum Italiae, ,Early Medieval Europe” 2016, t. 24, z. 2, 5. 185-208.

18 P. Skinner, Women in Medieval Italian Society, 500-1200, Harlow 2001, s. 101-103;
Ch. Wickham, Early Medieval Italy, s. 119.
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siebie grupe lojalnych mezezyzn. Liutprand opisuje, ze gdy pewnego razu uwig-
ziono jaijej syna w Mantui z inicjatywy Berengara, udalo jej si¢ uciec, nastepnie
za$ dzielnie bronita swych miast i zamkéw. Liutprand porusza kwestie tego,
ile dzieci miafa Berta ze swoim me¢zem Adalbertem i pisze, ze wedlug plotek
miata tréjke dzieci: dwoch syndw (Wido i Lamberta) oraz cérke Ermengarde.
Jak jednak Liutprand dodaje — powotujac si¢ na to, ze ustyszal to od pewnych
0séb — wspomniani wyzej dwaj synowie nie byli biologicznymi dzie¢mi Berty.
Wspomina on, ze nie majac meskiego potomka ze zwigzku ze swym drugim
mezem, postanowita symulowa¢ ciaze, nastgpnie w sekrecie wziela dzieci innej
kobiety. Zrobila to, poniewaz chciala, aby nie zabrakto jej syndw, z pomocg kté-
rych zdobylaby takg moc, wladze, jakg miat jej maz?. Jak podaje brytyjska histo-
ryk, specjalista w dziedzinie historii $redniowiecznej Europy, Patricia Skinner,
adopcja w czasach $redniowiecznych byla dos¢ powszechnym i fatwo dostep-
nym zjawiskiem, chociaz czasami wiazata si¢ z dodatkowa optatg za ten proces.
W tamtych czasach wazny byl status ekonomiczny oraz spoleczny rodziny
i dzigki adopcji rodzice mogli sobie na przyklad zapewni¢ pomoc (w postaci
dzieci) na stare lata®.

Willa Burgundzka (900-936) — hrabina Awinionu i Arles, zona Boso, mar-
grabiego Toskanii*'. Liutprand opisuje, ze Willa wraz z m¢zem zorganizowali
spisek, wskutek ktérego krol Wioch Hugon obalit swojego przyrodniego bra-
ta Lamberta i pozbawil go stanowiska margrabiego Toskanii, mianujac na jego
miejsce Bosona. Liutprand podaje tez, ze od tego momentu Willa, zacz¢ta plo-
ngd mitosciq do ztota do tego stopnia, ze wszystkie szlachetne damy z Toskanii
obawialy si¢ nosi¢ na sobie jakakolwick bizuterie, ze strachu przed konfiskata®.
Wedtug Liutpranda chciwo$é¢ i niespetnione ambicje Willi, przyczynily si¢ do
tego, ze jej maz zorganizowal bunt przeciwko krélowi Hugonowi, w wyniku
ktérego Willa zostala wygnana do Burgundii. Liutprand opisuje, ze gdy Boso
zostal schwytany za udzial w spisku, krél Hugon nakazat swoim ludziom zna-
lez¢ jego ztoty pas, ktdry byl symbolem arystokratycznego pochodzenia. Ludzie
Hugona dokladnie przeszukali patac Bosona, jednak po pasie nie bylo ¢ladu.
Wiadca podejrzewajac, ze pas ze cheiwosci ukryla Willa, nakazal przeszukad jej
konia i wszystkie inne nalezace do niej rzeczy. Gdy po przeszukaniu jej dobytku

Y Antapodosis IIL.47: Squatriti, s. 135- 136.

20 p. Skinner, “The light of my eyes”: medieval motherhood in the Mediterranean, ;Women's
History Review” 1997, vol. 6, z. 3, 5. 399-400.

21 P. Skinner, Women in Medieval Italian Society, s. 100-103.

22 Antapodosis IV.11: Squatriti, s. 147.
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nadal nie znaleziono drogocennego pasa, krol Hugon kazal rozebra¢ Willg do
naga. Gdy ja rozebrano, zauwazono sznurek zwisajgcy ponizej sfery jej poslad-
kéw*. Widzac to jeden z ludzi Hugona pociagnat za ten sznurek i wydobyt pas
z jej waginy. Podczas gdy kobieta zanosita si¢ placzem, jeden ze stug z usmie-
chem na twarzy powiedzial przesmiewczo, ze bylhy najszczesliwszym z mez-
czyzn, jesli jego zona urodzita by mu dwdjke takich dzieci?*. Cala ta opowiesé ze
swym prze$miewczym charakterem miafa na celu o$mieszy¢ Wille Burgundzka.
Nadajac z kolie zartobliwy charakter tej historii, Liutprand by¢ moze chcial,
aby czytelnicy podzielili jego poglady polityczne.

Marozja (892-936) — rzymskaszlachcianka, cérka hrabiego Teofilaktai Teo-
dory®. Od papieza Jana X otrzymala tytul ,,senatrix”. Byla trzykrotnie zamez-
na: najpierw z Alberykiem I, nastgpnie z Wido z Toskanii, na koncu z Hugo-
nem z Prowansji. Liutprand w opisach Marozji nie przebierat w stowach, cz¢sto
nazywajac ja prostytutkg badz bezwstydng nierzgdnicg. Kronikarz z Cremony
posunat si¢ nawet do nazwania jej bezwstydng dupg, ktora sprawowata wladze
nad rzymskimi obywatelami, jak me¢zczyzna. Liutprand oskarza Marozjg, réw-
niez o to, ze byta kochankg papieza Sergiusza III, z ktérym podobno miata syna,
przysztego papieza Jana XI*. Liutprand wspomina tez, ze Marozja po $mierci
drugiego me¢za napisata list do kréla Hugona, gdzie dala do zrozumienia, ze
ten moze wzia¢ sobie Rzym, ale tylko wtedy, gdy wezmie ja jako swoja oblu-
bienice. Liutprand opisywat rowniez, ze ta prostytutka Marozja wraz ze swym
mezem Wido, margrabig Toskanii, zorganizowala spisek przeciwko papiezowi
Janowi X z powodu wzrostu jego znaczenia i wplywéw?. Wido zebral pota-
jemnie oddzial zotnierzy i razem zaatakowali patac lateranski. W wyniku tego
zginal brat Jana, Piotr, ktdry zostal pociety na kawalki na oczach papieza. Jan
za$ zostal pojmany i wtracony do lochéw®. Liutprand uwaza, ze jedna z przy-
czyn $mierci Jana mogty by¢ zaniedbania i zle traktowanie ze strony Marozji.

Teodora (870-916) byta matka Marozji, zong hrabiego Teofilakta™. Wraz
ze swym me¢zem rzadzila Rzymem w latach 905-916. Liutprand z Cremony

23 Antapodosis IV.11: Squatriti, s. 148.

2* Antapodosis IV.11: Squatriti, s. 149.

25 P. Skinner, Women in Medieval Italian Society, s. 104-106.

26 J. Hauzinski, Papiestwo w X wiekn, ,Stupskie Studia Historyczne” 2001, t. 9, s. 228.

27 Antapodosis 11.48: Squatriti, s. 97; P. Skinner, Women, s. 105.

28 Antapodosis 111.43: Squatriti,s. 132-133; JN.D. Kelly, Encyklopedia papiezy, Warszawa
2006,s.170-171.

2 Antapodosis 111.43: Squatriti,s. 96.

30 J. Hauziniski, Papiestwo, s. 227; P. Skinner, Women in Medieval Italian Society, s. 104-106.
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podobnie, jak jej corke, przedstawia ja w bardzo negatywnym $wietle. Okre-
$la ja mianem bezwstydnej prostytutki, nierzadnicy, zarzuca jej, ze sprawowata
wladzg nad obywatelami rzymskimi jak mezczyzna®'. Oskarzal on Teodore o by-
cie kochanka papieza Jana X, podkreslajac, Ze wrecz zmuszata go do cudzotoze-
nia z nig*”, Liutprand pisal, ze to wlasnie dzigki Teodorze Jan zostal mianowa-
ny papiezem, natomiast wedtug Liutpranda powodem bylo to, ze chciata mieé
swojego kochanka blizej siebie®.

Berta ze Szwabii (907-966) — dwukrotnie zonata: najpierw z Rudolfem
I1, nast¢pnie z Hugonem z Arles*. W przeciwienstwie do innych zon wladcéw
z potwyspu Apeninskiego o Bercie Liutprand nie wyraza si¢ w sposob negatyw-
ny, co moze wynika¢ z faktu, ze byta ona matka Adelajdy Burgundzkiej, czy-
li zony Ottona Wielkiego. Jak wiadomo Liutprand stuzyl na dworze Ottona,
wiec jasne jest to, ze nie chcial Zle pisa¢ o osobach zwigzanych z jego moco-
dawca. Liutprand przedstawial Berte jako ofiare swojego meza Hugona z Arles.
W swoich relacjach skupiat si¢ gléwnie na jej matzenstwie z Hugonem. Opi-
sywal, ze pod wplywem zauroczenia licznymi konkubinami Hugo przestal ko-
cha¢ swoja zong, z czasem nawet poczul do niej wielka nienawi$¢®. Liutprand
opisuje tez szczegdlowo trzy kochanki Hugona: Pezole — kobiete niskiego
stanu szlacheckiego, Rose — corke Walperta i Stefani¢-Rzymianke. Z kazda
z tych kochanek miat on dzieci. Ze zwigzku z Pezolg i Stefanig synéw, zas z Rosg
cérke. Liutprand o konkubinach Hugona pisat w negatywny sposéb, okreslajac
je jako rozwiazte, bezwstydne i skorumpowane. Kronikarz z Cremony napisal,
ze ludzie nazywali te konkubiny imionami bogin ze wzgledu na ich ohydna
zbrodnie rozwigzlosci. Odpowiednio Pezole przezywano Wenus, Ros¢ nazywa-
no Junong, z powodu jej ktétni i uporczywej nienawisci, za$ Stefani¢ okreslali
mianem Semele*.

O kobietach zwigzanych z Ottonem Liutprand pisat niewiele. Najczgéciej
wzmianki te sprowadzaly si¢ do wspomnienia, czyja zong, c6rkg lub matkg byta
dana kobieta”. Nieco wi¢cej informacji mozemy si¢ dowiedzie¢ o Matyldzie

31 Antapodosis, 11.48: Squatriti, s. 147.

32 Antapodosis, 11.48: Squatriti, s. 96-97.

33 JN.D. Kelly, Encyklopedia papiezy, s. 170

3* G. Althoft, Orronowie. Wiadza krélewska bez partstwa, Warszawa 2009, s. 69.

35 Antapodosis, IV.14: Squatriti, s. 150.

3¢ Antapodosis, IV.14: Squatriti, s. 150.

37 Np. Edyta z Anglii, zona Ottona Wielkiego (J. Strzelczyk, Otron I Wielki, Poznati 2018,
s. 70-71) lub Ida cérka ksigcia Szwabii Hermanna, zona Liudolfa, syna Ottona Wielkiego
(G. Althoft, Ottonowie, s. 74).
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z Ringelheim®, matce Ottona. Liutprand przedstawia ja niemal jak $wigta.
Opisuje ja za pomoca takich okreslent jak np. czcigodna, wspomina, ze nie uchyla
sig przed zlozeniem zywej ofiary Bogu i sprawowaniu funkcji liturgicznej za zmar-
bych jako pokuty za przeszle grzechy, robige przy tym wigcej niz wszystkie matro-
ny, ktdre widziatem lub o ktdrych styszatem®. Widaé wige wyraznie, ze niechgé
Liutpranda wobec 0séb plcie przeciwnej dotyczyla tylko kobiet z Potwyspu
Apeninskiego, za$ o kobietach zwiagzanych z jego protektorem pisal albo
w sposdb neutralny, albo pozytywny, pomijajac przy tym drazliwe kwestie.

W Antapodosis mozemy znalezé dosé ciekawa opowiedé, o kedrej warto
wspomnie¢. Historia skupia si¢ wokét pewnej bezimiennej kobiecie, ktéra
chciata uratowaé swego meza przed kastracja®. Wedtug tej opowiesci Tedald,
jeden z italskich moznowtadcéw, w wyniku zwycieskiej potyczki schwytat
grupe bizantynskich zolnierzy i wystat do dowddcy wojsk cesarskich wiado-
mosé, w ktdrej przesmiewczo oznajmil, ze cesarz kocha eunuchdw, jak nikogo
innego i wkrétce dostanie ich wigcej. Niedtugo pézniej Tedald schwytat kolejna
grupe zolnierzy, ktérzy mieli zosta¢ wykastrowani. Wies¢ ta dotarta do zony
jednego z wzietych do niewoli wojownikéw. Udata si¢ ona do obozu, gdzie
przetrzymywano jej meza, aby ocali¢ go od nieszczesnego losu. Kobieta zjawita
si¢ w obozie z rozpuszczonymi na glowie wlosami i zadrapaniami na twarzy.
Zaczgta krzyczeé i lamentowad, co poskutkowalo tym, ze sam Tedald wyszedt
do nie, aby dowiedzie¢ si¢, co spowodowalo, ze kobieta wpadta w stan rozpa-
czy'. W tym momencie uslyszal oskarzenie, ze prowadzi wojn¢ skierowana
przeciwko kobietom. Odpowiedziat na ten zarzut, ze jaki bobater o zdrowych
zmystach prowadzit wojng z kobietami, z wyjgtkiem czaséw Amazonek™. Kobie-
ta stwierdzita z kolei: Jakg okrutniejszq wojng moglibyscie prowadzic z kobieta-
mi, niz tq w ktdrej prébujecie dokonaé amputacji przyrodzenia ich megzczyzn, co
zaprzepaszcza nadzieje na splodzenie przyszlych dzieci®. Uslyszawszy te stowa
postanowit nie tylko wypusci¢ jej meza, ale réwniez oddaé w stanie nienaruszo-
nym wszystkie skonfiskowane zwierzgta.

38 M. Zangari, ,Candida veluti lillia”: the Biographies of St. Matilda of Saxony and their
Relationship with the latin Auctores, ,PAN. Rivista di Filologia Latina” 2020, t. 9, s. 155-164.

39 Antapodosis IV.15: Squatriti, s. 151.

*0 Antapodosis IV.9-10: Squatriti, s. 145-147.

" Antapodosis IV.9: Squatriti, s.146.

*2 Amazonki — wedlug mitologii greckiej, plemi¢ wojowniczych kobiet, zamieszkujace
tereny wokél Morza Czarnego; Zrédto: hteps://www.national-geographic.pl/artykul/amaz-
onki-legendarne-wojowniczki-mitologii-greckiej-czy-istnialy-naprawde (dostep: 10.04.2023).

3 Antapodosis IV.10: Squatriti, s.146.
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Jaki$ czas pozniej Tedald wystal do kobiety postarica z zapytaniem, co
moglby zrobi¢ jej mezowi, gdyby sie zbuntowat przeciwko niemu. Kobieta od-
powiedziata, Ze moze zabra¢ oczy, nos, nogi i rece mezezyzny, lecz reszta ciata
jest wlasnoscia kobiety. Opowies¢ stanowi swego rodzaju zart, ktdry pozornie
o$miesza kobiety aktywnie seksualne, dla ktérych najwazniejszym narzadem
u partnera jest jego przyrodzenie. Jak jednak stusznie zauwazyl Antoni Gra-
bowski w swoim artykule, wyjasnienia kobiety, ze meskie przyrodzenie jest
w rzeczywisto$ci w posiadaniu zony, nie wynika weale z obsesji kobiet na punk-
cie tej czgsci ludzkiego ciata*. Przyczyn takiego zachowanice nalezy bowiem
szukaé w $redniowiecznych ideach dotyczacych malzenstwa, stery seksualnej,
plodnosci. Mozliwo$¢ posiadania dzieci byta dla kobiet oznakg ich kobiecosci.
Jesli kobieta nie mogta mie¢ z jakiego$ powodu dzieci, byta ona Zle postrzegana
w dwcezesnym spoleczenstwie. Sama instytucja malzenistwa byta niejako uzasad-
nieniem dla posiadania dzieci®. To prokreacja byla najczgstszym powodem za-
wierania malzenstw*. Jesli ani maz, ani zona nie mogli posiadaé potomstwa, to
takie malzenstwo bylo uznawane za niepelne, wybrakowane. Opowies¢ o bez-
imiennej kobiecie, ktéra z pozoru wydaje si¢ zartem z aktywnych seksualnie
kobiet, jest wedtug mnie swego rodzaju komentarzem odnoszacym si¢ do obaw
dwezesnych kobiet, aby nie straci¢ mozliwosci posiadania potomstwa. Dlatego
whasnie kobieta w opowiesci Liutpranda tak bardzo starata si¢ uratowaé swo-
jego meza przed kastracja, wiedziata bowiem, ze jesli jej partner zostanie wy-
kastrowany, to szanse na posiadanie z nim dzieci spadlyby do zera. Musiataby
wtedy rozstac si¢ ze swoim obecnym mezem i znalez¢é sobie nowego.

Podsumowujac, Liutprand z Cremony wigkszos¢ opisywanych przez siebie
kobiet przedstawia w sposob negatywny. Jest bardzo stronniczy w swoich opi-
niach, uzywa wyrazéw deprymujacych, mizoginistycznych, nawet wulgarnych.
Nie wynika to jednak z tego, ze jest mizoginista, lecz z jego pogladéw poli-
tycznych, bowiem negatywnie wyrazal si¢ tylko kobietach, ktére byty zwigzane
z przeciwnikami mocodawcy Liutpranda, Ottona Wielkiego, za$ o kobietach
zwiazanych z jego panem pisal neutralnie lub pozytywnie.

* A. Grabowski, From castration to Misogyny. The meaning of Liutprand of Cremonas humour,
,Acta Poloniae Historica” 2015, vol. 112, s. 250.

*5 Na temat malzefistwa i dzietnosci w $redniowieczu patrz np.:, G. Duby, Rycerz, kobicta
i ksigdz. Matzenstwo w feudalnej Francji, Warszawa 1986; C. Atkinson, Oldest Vocation: Christian
Motherhood in the Middle Ages, New York 1991; M. Zawilski, Matzeristwo, kobieta, cielesnosc,
Krakéw 2008.

* G. Pac, Obraz maltzeristwa w wybranych niemieckich Zrddtach hagiograficznych X i XI wieku,
(W] Kult swigtych i ideat swigtosci w sredniowieczu, red. R. Michatowski, (Fasciculi Historici Novi,
t. 1 1), Warszawa, 2011, s. 72.
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Polityka Daniszmendydéw
w regionie Morza Azowskiego w poczatkach XII w.

Danishmend Policy
in the Azov Sea Region in the Early 12th Century

Abstrakt

W wyniku wydarzen, jakie nastapily w Azji Mniejszej po klesce pod Mantzikert,
diametralnie zmienita si¢ sytuacja w pétnocno-wschodniej czesci Pétwyspu, gdzie po-
jawito si¢ kilka organizméw panstwowych, w tym emirat Daniszmendydéw. Ze zrédet
bizantynskich, zwlaszcza z zachowanych listéw Teofilakta z Ochrydy, mozna wysnué
hipoteze, ze na krétka chwile Turkmeni daniszmendcy mogli zdominowaé pétnocne
wybrzeza Morza Czarnego na przetomie XI i XII w., Bizancjum jednak szybko odzy-
skato kontrol¢ nad basenem Morza Czarnego, utrzymujac hegemonie na tym obszarze
do XIII w. Z kolei emirat Daniszmedydéw (podobnie jak sultanat Seldzukéw) stat sig
w pierwszych dekadach XII w. panistwem stricte $srédlagdowym.

Abstract

Asaresult of the events that took place in Asia Minor, after the defeat at Mantzikert
there was a dramatic change of situation in the north-eastern part of the Peninsula,
where several state entities appeared, including the Danishmend Emirate. Byzantine
sources, especially the preserved letters of Theophylact of Ohrid, provide the basis to
hypothesize that for a short while the Danishmend Turkmens may have dominated the
northern coast of the Black Sea at the turn of the 11th and 12th centuries. However,
Byzantium quickly regained control of the Black Sea basin, maintaining hegemony
in this area until the 13th century. In turn, the Danishmend Emirate (as was the case
with the Seljuk Sultanate) became a strictly landlocked state in the first decades of the
12th century.
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konicu XI w. sytuacja polityczna w pdétnocno-wschodniej czesci Azji

Mniejszej ulegta daleko idacej decentralizacji, bowiem w wyniku burz-

liwych wydarzen po bitwie pod Mantzikert' powstalo tam kilka tureckich po-

litycznych osrodkéw?, sposrdd kedrych jednym z najwazniejszych byt niewat-

pliwie tak zwany emirat Daniszmendydéw, obejmujacy péinocne i wschodnie
tereny Azji Mniejszej.

Zalozycielem emiratu byl Daniszmend Ghazi®, ktdry w trakcie swoich

! Na ten temat np.: Cl. Cahen, Pre-Ottoman Turkey, London 1968, s. 72-84; Sp. Vryonis j,
The Decline of Medieval Hellenism in Asia Minor and the Process of Islamization from the Eleventh
through the Fifteenth Century, Berkeley-Los Angeles-London 1971, s. 103-120; M. Angold, 7he
Byzantine Empire 1025-1204. A political history, London 1984, s. 94-98; M. Balivet, Romanie
byzantine et Pays de Rim turc, Istanbul 1994, s. 30-32; J.-C. Cheynet, La résistance aux Turcs
en Asie Minenre entre Mantzikert et la Premiére Croisade [w:] EXYYXIA. Mélanges offerts
a Héléne Abrweiler, t.1, Paris 1998, 5. 131-141; J. Dudek, Ludy tureckie w Cesarstwie Bizantyiskim
w latach 1025-1097, ,Balcanica Posnanensia” 2007, t. XIV, 5. 115-122; D. Korobeinikov, Raiders
and neighbours: the Turks (1040-1304), [w:] Cambridge History of the Byzantine Empire, ed.
J. Shepard, Cambridge 2008, s. 703-708; J. Bonarek, Bizancjum w dobie bitwy pod Mantzikert.
Znaczenie zagrozenia seldzuckiego w polityce bizantynskiej w X1 wieku, Krakow 2011, 5. 190-196;
A.D. Beihammer, Byzantium and the Emergence of Muslim-Turkish Anatolia, ca. 1040-1130,
London-New York 2017, s. 169-243.

2 Warto zauwazy¢, ze nawet Sulejman nie zdotal podporzadkowaé sobie calej Azji Mniejszej,
gdyz niezaleznos¢ zachowata Synopa pod wtadza Charatikesa/Karatekina czy Samosata Balduka,
sytuacja skomplikowala si¢ jeszcze bardziej po $mierci Sulejmana, bowiem ukonstytuowato si¢
woweczas wicele niezaleznych tureckich panstewek: w Nikei suttanem proklamowat si¢ Abu’l-
Kasim, w Kapadocji emirem zostat jego brat Buldaji, by¢ moze znany réwniez jako Hasan;
z kolei na zachodnim wybrzezu Anatolii powstalo kilka niezaleznych emiratéw, sposréd keo-
rych najpotezniejszym bylo paristwo Tzachasa; na temat sytuacji w Azji Mniejszej w tym czasie
patrz np.: Cl. Cahen, Pre-Ottoman Turkey, 78; Sp. Vryonis jr, The Decline, 115-116; CI. Foss,
Byzantine and Turkish Sardis, Cambridge Mass. 1976, s.71; idem, Byzantine Responses to Turkish
Attack: Some Sites of Asia Minor, [w:] AETOS. Studies in honour of Ciril Mango, ed. L. Sevéenko,
L. Hutter, Stuttgat-Leipzig 1998, s. 155; P. Badenas, Lintégration des Turcs dans la société Byzantine
(Xle-XIle siécle). Echec dun processus coexistence, [w:] E Bizantine Mikra Asia (60s-120s ai.),
Ateny 1998, 5. 181; J.-Cl. Cheynet, La résistance, s. 141-142; J. Dudek, Ludy tureckie, s. 119-122;
D. Korobeinikov, Raiders, s. 708; A.D. Beihammer, Byzantium, s. 265-275.

3 Zalozyciel dynastii Daniszmendydéw byt okreslany jedynie swym przydomkiem:
Daniszmend, czyli Uczony, Medrzec, imi¢ Malik pojawia si¢ dopiero w zrédiach pézniejszych,
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rzadéw, obejmujacych prawdopodobnie lata okoto 1085/1086-1104/1105%,
zdotal zajaé cz¢$¢ ziem we wschodniej Azji Mniejszej’. Podboje Daniszmenda
wymusily réwniez u niego zainteresowanie potudniowym wybrzezem Morza
Czarnego, gdzie Bizancjum zdofalo utrzyma¢ jedynie kilka izolowanych punk-
tow, a takze samym akwenem, ktéry w znacznej cze¢dci pozostawat pod kontrolg
wiadz w Konstantynopolu.

W Azji Mniejszej cesarstwo nadal bowiem posiadato tak wazne miasta, jak:
Heraklea Pontyjska®, Synopa’ czy Trapezunt®, pod jego panowaniem znajdo-
waly si¢ réwniez wschodnie wybrzeza Morza Czarnego pomiedzy Bosforem
aujéciem Dunaju’, natomiast na pétnocy specjalnym statusem cieszyly si¢ tereny

z kolei w zrédtach bizantynskich okreslany jest jako Tanesman (np. Annae Comnenae Alexias,
ed. D.R. Reinsch, A. Kambylis, t. I, Berlin-New York 2001, 5. 331 - dalej: Anna Komnena); lit.
patrz np.: ]. Laurent, Sur les émirs Danichmendites jusquen 1104, [w:] Mélanges offert 4 Nicolas
Torga par ses amis de France et des pays de langue frangaies, Paris 1933, 5. 499-506; B.C. T'ap6ysosa,
Crazanune o Meanxe Aanunmmernde. Hemopuxo-punoroenyeckoe uccredosanue, Mocknsa 1959;
N. Oikonomides, Les Danishmendides entre Byzance, Bagdad et le sultanat d'Iconium (PL XXIV),
»Revue Numismatique” 1983, t. 25, s. 200-201; A. Sitdr, Emirit , Miidreho muza”. Panstvo
Dinismenda zo Sebasteie na prelome 11. a 12. storolia vo vichodnej Anardlii, ,Byzantinoslovaca”
2017,t.6,s.228-257.

* Michel le Syrien, Chronique, ed. J.-B. Chabot, t. 3, Paris 1905, s. 173; The Chronography of
Gregory Abiy'l-Faraj 1225-1286, the son of Aaron, the Hebrew Physician commonly know as Bar
Hebraeus, ed. E.A. W. Budge, Amsterdam 1976, 5. 239; J. Laurent, Sur les émirs Danichmendites,
s. 504; I. Mélikoff, Danishmendids, [w:] The Encyclopedia of Islam, ed. B. Lewis et alii, vol. I,
Leiden 1991, s. 110 (dalej: I. Mélikoff, EI, 2); jakkolwick literatura podaje réwniez lata wezesniej-
sze, np. C. E. Bosworth poczatek jego rzadéw datuje na rok 1071 (C.E. Bosworth, The Islamic
dynasties, a chronological and genealogical handbook, Edinburgh 1967, s. 132).

® Wréd zdobytych miast s3 wymieniane: Sebastea, Amasea, Neocezarea, Gangra, Komana
oraz Melitena, a takze doliny rzek Halys oraz Iris, aczkolwick zakres wladzy nie byt tak w rzeczy-
wistosci tak szeroki; patrz np.: J. Laurent, Sur les émirs Danichmendites, s. 503; C.E. Bosworth,
The Islamic dynasties, s. 132; Sp. Vryonis jr, The Decline, s. 115; D. Korobeinikov, Raiders,
s.708; A.D. Beihammer, Byzantium, s. 202; 1. Mélikoff, EL 2, s. 110; patrz tez: A. Sitar, Emirdit
»Miidreho muza’, s. 234-235.

¢ Anna Komnena, s. 110.

7 Anna Komnena, s. 188.

8 Anna Komnena, s. 255; patrz np.: Sp. Vryonis jr, The Decline, 114-115; A. Bryer,
D. Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of the Pontos, t. I, Washington D.C.
1985, 5. 70.

° J. Bonarek, Bizantyiskie Morze Czarne w 1081 i 1204 roku. Préba pordwnania, [w:]
Byzantina Europea. Ksigga jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Waldemarowi Ceranowi, pod
red. M. Kokoszki, M. J. Leszki, E6dz 2007 [Byzantina Lodzensia X1, s. 51-66.
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poludnia Krymu, stanowiace de iure cz¢$¢ panstwa bizantynskiego', a takze
wladztwo tmutorakanskie w rejonie akwenu Morza Azowskiego, bedace enkla-
wa ruska, ale w strefie wptywéw Bizancjum''.

Interesujacy epizod walki Bizancjum o kontrole nad Morzem Czarnym
moze by¢ zwigzany ze wspomniang powyzej ekspansjonistyczng polityka Da-
niszmenda Ghazi. By¢ moze, jesli zaufaé listom arcybiskupa Ochrydy, Teofi-
lakta'?, powstajacy emirat Daniszmendydéw przez pewien czas oddziatywal

10 B.I1. Crenaneuko, Busanmus u Kpown 6 nocm@ennoiii nepuod (xoney XI-XII 66):
K nocmanosxe npobaemos, ,Marepuaarl o apxeosoruu, ucropuu u stHorpadun Taspun”
2018, Beim. 23, s. 713-720; AWM. Ai16abun, Kunmamo: Xepcona 8 pemuniii nepnuod, ,AurndHas
ApeBHOCTD 1 cpeanue Bexka” 2022, 1. 50, s. 137-154; idem, [oaumuxa Bocmounoi Pumcroi
umnepun 6 F020-3anadnom Kpoisy 60 smopoii nososune IX-XII 6., ,Matepuaant 1o apxeosorum,
ucropuu u arHorpapuu Taspun” 2022, Beim. 27, 5. 565.

1 Na temat wladztwa tmutorakariskiego i jego zwiazkach z Konstantynopolem patrz np.:
V.A. Mosin, Nikolai, episkop Timutorokanskij, ,Seminarium Kondakovianum” 1932, t. 5, 5. 47-62;
AT1. Kaxaan, Busanmuiickuti nodamunoti coopugux na bepezax Kummepuiicxozo bocnopa 6 xonye
XII 6., [w:] IIpobuemos obugecmsenno-nosumunecxoti ucmopun Poccun u crassncxux cmpan:
cooprux cmameii x 70-1emuro axademuxa M. H. Tuxomuposa, pea. B.M. Illynkos, Mocksa
1963,5.91-103; N. Banescu, La domination byzantine a Matracha (Tmutorakan), en Zichie, en
Khazarie et en Russie a [¢poque des Comnénes, ,Bulletin de la section historique de lAcadémie
roumaine” 1941, t. 22, s. 57-77; G. Litavrin, 4 propos de Tnutorokan, ,Byzantion” 1965, t. 35,
s.221-234; M.B. bubuxos, Hosvte dannvie Taxmuxona Hronomuduca o Ceseprom Ilpuveprnomopoe
U PYCCKO-BU3AHMUTICKUX OmHoweHusx, [w:] Apesuetimue 2ocydapemesa na meppumopun CCCP.
Mamepnanrv u uccredosanns. 1975 200, pea. B.T. ITamyro, Mocksa 1976, s. 87-89; H.O.
Kotasip, Thmymopoxanckoe xusycecmso: pearvrocms wan ucmopnozpaduieckuti mug?, [w:)
Apesueiimue 20cydapcmsa Bocmounos Esponst. 2003 2. Muumvie pearvrocmu 8 anmusnvix u
cpednesexosox mexcmax, Mocksa 2005, s. 107-118; A.H. Casass, Busanmus u Pyco. Onvim
soenno-nosumuyecxozo 6saumodeticmens 6 Kpoimy u Ilpuasosve (XI - naano XII sexa), Mocksa-
Cankr-Tlerepbypr 2014, s. 131-152; C. Zuckerman, The End of Byznatine Rule in the North-
eastern Pontus, ,Marepuaasl 1o apxeosorus, ucropuu u arHorpapuu Taspun” 2017, Bein. 22,
s. 311-336; B.H. Uxauage, Busanmuiickas sracmo na Tamanu u 6 Kpony 6 xonye XI — nauane
XIII ss., [w:] Busanmuiickoe codpyscecmso: mpaduyuu u cmena napaduzm: mesuco. 0oxiados
XXII-31 scepoccuticxont nayunoi ceccun susanmunnucmos PO, Examepunbype, 24-28 cenmsbps
2019 2., Exarepunbypr 2019, s. 175-177.

12 Na temat osoby i twérczosci Teofilakta patrz np.: P. Gautier, Lépiscopat de Théophylacte
Héphaistos, archevéque de Bulgarie, ,Revue des études byzantines” 1963, t. 21, t. 159-170;
D. Obolensky, Six Byzantine Portraits, Oxford 1988, s. 34-82; M. Mullet, Theophylact of Ochrid.
Reading the Letters of a Byzantine Archbishop, Birminghan-London 1996; M. Czarnuch, Papuga
Ztoroustnego? Teofylakr z Ochrydy jako komentator Ewangelii Marka, [w:] Szkice 0 antyku, t. 1:
Antyk odczytany na nowo, red. A. Kucz, P. Matusiak, Katowice 2014, s. 34-36.
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na losy Tmutorakania. Jednym z adresatéw listéw duchownego jest bowiem
Grzegorz Taronites, wywodzacy si¢ ze znanej w tym czasie rodziny Taronite-
sow'?. W poczatkach XII w., prawdopodobnie w 1102-1103 r., dowodzit on
oddzialami bizantynskimi na wschodzie Azji Mniejszej'*. We wrzesniu 1103 r.
zostal duksem Trapezuntu®, nastepnie natomiast podnidst nieudany bunt
przeciw Aleksemu I, co doktadnie opisuje Anna Komnena'®. Teofilakt napisal
do Taronitesa 4 listy"’, utrzymane w osobistym tonie'®, co $wiadczy o bliskich
kontaktach i moze sugerowac, ze Teofilakt przedstawit do$¢ wiernie dziatania
samego Grzegorza.

Jednym z najbardziej interesujacych listéw do Taronitesa jest 6w napisany
latem 1103 r., gdzie jest mowa o konflikcie z emiratem Daniszmendydéw. Teo-
filakt podkresla w nim, ze Grzegorz Taronites jest godzien wszelkich pochwat
i ze pochwaly te nie sa sofistycznymi pochlebstwami retora, lecz zastuzona opi-
nig, nastgpnie z kolei wspomina, ze Taronites zltamal pyche dwdch ludéw:
Turkéw oraz Frankéw. Nader interesujace jawia si¢ stowa opisujace sytuacje,
ktéra $wiadcezyta o tureckiej pysze: Miat bowiem Tanesman [Daniszmend] zwy-
czaj naktadaé daning na inne miasta greckie wokdt Pontu pomigdzy rzekq Tanais
i jeziorem Meockim. Ten sam los spotykal takze Kolchid¢ oraz szeroko pojete
ziemie armenskie’’.

3 Na temat rodu patrz np.: N. Adontz, Lobservation sur la généalogie de Taronites,
,Byzantion” 1939, t. 14, s. 407-413; idem, Etudes armeno-byzantines, Lisbonne 1965, s. 197-
263; AT Kaxaan, Apmsne 6 cocmase 2ocnodcmesyrnugezo kaacca Busanmuiickori umnepun 6 XIXIT
66., Epesan 1975, s. 17-25; J.-Cl. Cheynet, Pouvoir et contestations a Byzance (963-1210), Paris
1990, s. 221.

* AIT. Kaxnau, Apmane, s. 18; B. Skoulatos, Les personnages byzantins de [Alexiade: Analyse
prosopographique et synthese, Louvain 1980, s. 116; C.I1. Kapnos, Hcmopus Tpanesynockou
umnepuu, Cankt-IlerepOypr 2007, s. 76.

15 N. Adontz, Etudes, s. 247; A.TT. Kaxaan, Apmsne, s. 18; C.I1. Kaprios, Hemopus, s. 76.

16 Anna Komnena, s. 376-378; B. N. Adontz, Etudes, s. 247-248; Skoulatos, Les personnages,
s. 116-117;J.-CL. Cheynet, Pouvoir, s. 101; C.I1. Kapnos, Hemopus,s. 77.

17 Théophylacte d’Achrida, Lettres, ed. P. Gautier, Thessalonique 1986 (65 - trudny do
datowania, 78 — ca20 V 1103, 81 — lato 1103, 92 — koniec 1103); patrz tez: N. Adontz, Etudes,
5.285; A. Leroy-Molinghen, Les lettres de Théophylacte de Bulgarie 4 Grégoire Taronite, ,Byzantion”
1936, t. 11, 5. 589-592; M. Mullet, Theaphylact of Ochrid, s. 318, 323-324, 325, 330.

18 N. Adontz, Etudes, s. 285; patrz tez: A. Leroy-Molinghen, Les lettres de Théophylacte,
5. 589-592.

19 Teofilake, s. 427, 429; lit. patrz np.: J. Shepard, Another New England? — Anglo-Saxon
Settlement on the Black Sea, ,Byzantine Studies” 1974, t. 1, 5. 21-22.
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Daniszmend mial pobiera¢ zatem miedzy innymi daning od miast grec-
kich polozonych pomi¢dzy Donem a Morzem Azowskim®. Stowa arcybiskupa
brzmia bardzo zagadkowo, gdyz trudno nie tylko doktadnie pojaé, co rozumiat
on pod okre$leniem: miasta greckie, lecz takze $cisle umiejscowié ich geograficz-
ne polozenie®.

Nalezy tez zauwazy¢, ze czgé¢ literatury przedmiotu odrzuca zasadnosé
powyzszego stwierdzenia. Juz w 1935 r. znawca problematyki Nicolai Adontz
stwierdzil, ze znajomos¢ spraw wschodu byla u Teofilakta pobiezna, czego do-
wodem bylo wlasnie okreslenie zasiegu wtadzy Daniszmenda®. Warto jednak
doda¢, ze uczony wspomnial o tym na marginesie rozwazan dotyczacych oko-
licznosci wykupu z niewoli tureckiej Boemunda. Okolicznoéci te s3 w rézny
sposob opisywane w zréddtach®, natomiast sam Teofilakt przypisuje istotng role
w proébie zaplacenia okupu wiasnie adresatowi listu, Grzegorzowi Taroniteso-
wi**. Rozstrzygajacym dla Adontza argumentem jest fake, ze o roli Taronitesa
nie wspominaja pozostate zrédta®. Réwniez wydawca listéw Teofilakta, Paul
Gautier uwaza jego stowa za przejaw fantazji autora i zabieg retoryczny, wyklu-
czajac mozliwo$¢ kontroli Daniszmenda nad tak oddalonym terenem, jak brze-
gi Morza Azowskiego®. Z kolei Sergiej P. Karpow w swej monumentalnej pracy
poswigconej Pontowi okresla stowa arcybiskupa Ochrydy mianem przesady®.
Podobnie sadzi A. Sitr stowacki historyk zajmujacy si¢ dziejami Azji Mniejszej
w dobie krucjat®®. Natomiast catkowicie ufa Teofilaktowi jeden z pierwszych
badaczy jego listéw, Fiodor Uspenskij, ktéry w artykule opublikowanym
w 1879 r. kilkakrotnie wspomina o daniszmendzkich terenach na pétnoc od

20 Teofilake, s. 427.

21 A B.Iloaocunos, Yeproe mope 6 kapmozpagduuecxor mpaﬁuuuu AHTMULHOCINU U PaKHE20
cpednesexosns, [w:] Apesnesimue zocydapcmesa Bocmourosi Esponor. 1996-1997 2z.: Ceseproe
Hpuuepnomopue 6 anmuunocmu: Bonpoce: ucmoynuxosedenus, pea. A.B. ITopocunos, Mocksa
1999, s. 245.

22 N, Adontz, Etudes, s. 289.

23 Np.: Albert of Aachen, Historia Ierosolimitana. History of the Journey to Jerusalem, ed.
S.A. Edgington, Oxford 2007, s. 680, 682, 684 (dalej: Albert z Akwizgranu), The Ecclesiatical
History of Orderic Vitalis, t. V, ed. M. Chibnall, Oxford 1975, s. 354; The Chronicle of Matthew
of Edessa, ed. A.E. Dostourian, New York 1993, 5. 190-191 (dalej: Mateusz z Edessy).

24 Teofilake, s. 431.

25 Adontz, Les Taronites, s. 288-289.

26 Teofilake, s. 426, przyp. 6.

27 CJIL Kapnos, Hcmopus, s. 75.

28 A Sitar, Emirdt ,, Miidreho muza”, s. 234.
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Morza Czarnego®”. Réwniez Jonathan Shepard uznaje, ze informacje zawarte
w listach Teofilakta moga w pewien spos6b odzwierciedlaé stan fakeyczny™.

Analizujac list z lata 1103 r., wydaje sig, ze najprosciej i najrozsadniej bytoby
zgodzic si¢ ze stanowiskiem Gautiera i uznaé stowa Teofilakta za wytwér pisar-
skiej fantazji. Tym bardziej ze inne Zrédta ani nie wspominaja wprost o obec-
nosci Daniszmenda na pétnoc od Morza Czarnego, ani nie méwia nawet o kon-
flikcie bizantynisko-daniszmendzkim w tym czasie. Z drugiej strony jednak in-
formacje zawarte w listach Teofilakta wydaja si¢ zbyt intrygujace, by zanegowa¢
je prostym stwierdzeniem, ze to jedynie zabieg retoryczny. Mozna bytoby ewen-
tualnie sprébowad wyjasni¢ obraz naszkicowany przez autora listu jego pomyl-
ka w lokalizacji owych miast greckich.

Warto w tym momencie wspomnie¢ o pojawiajacych si¢ w zrddlach in-
formacjach o wystgpowaniu miasta zwanego Trapezuntem na pétnocnym wy-
brzezu Morza Czarnego®'. Trapezunt na pétnocy Morza Czarnego lokuje na
przyktad 7zbula Peutingeriana mapa pochodzaca z XII lub poczatkéw XTI w.,
lecz bedaca kopig mapy z V w.*%, pewne wskazdwki topograficzne sugeruja réw-
niez, ze al-Idrisi*, opisujac Trapezunt w 6 sekgji 6 klimatu, mégt pisa¢ o Tra-
pezuncie lezacym na pétnocy, jakkolwick podkresla on, ze jest to Trapezunt
z Pontu*. Tradycja dwoch Trapezuntéw w basenie Morza Czarnego moze
bra¢ poczatek z hipotetycznej pomytki na zaginionej mapie Marka Agryppy,
nad ktérg pracowat on u schytku swojego zycia®, kiedy Krélestwo Bosporan-
skie oraz Pont znajdowaly si¢ pod panowaniem jednego wladcy, Polemiosa I,

2O, Venenckuit, Meaux Iasu u Asya-Hyn Aanummendo, ,3anucxu Oaecckoro obmecrsa
ucropuu u apesrocreir” 1879, T. 11, s. 229-245; jakkolwiek dopuszcza on mozliwos¢ bliskiej
wspolpracy Potowcdw z Seldzukami; patrz tez: A.IT. Kaxaan, Busanmusickuii nodammuoi, s. 96.

30 J. Shepard, Another New England?,s. 21.

31 Nie nalezy owego Trapezuntu utozsamiaé z géra Trapezus polozong na Krymie (patrz
np.: A.B. TTopocunos, Yeproe mope, s. 239-240, 242; inaczej: E.Y. Cxpxunckas w: Hopdan,
O npoucxoncdenun u desnusx 2emos, ed. E9. Cxpxunckas, Canxr-Ilerep6ypr 1997,s.198-199).

32 A B. Ilopocunos, Bocmounas Espona 6 pumcxoii kapmozpaguyeckor mpaﬁuquu. Texcmot,
nepeeoﬁ, xommenmapuii, Mocxsa 2002, s. 287-377.

33 SM. Ahmad, Cartography of al-Sharif al-Idrisi, [w:] The History of Cartography, t. 2,
ks. 1: Cartography in the traditional Islamic and South Asian Societies, ed. ].B. Harley,
D. Woodward, Chicago 1992, s. 156-172.

34 1.T. KonoBaaosa, A/L—Hapucu 0 cmpanax u impoaozx Bocmounoi Esponw.: mexcm, nepeeoﬁ,
xommenmaputi, Mocksa 2006, s. 118.

35 M. Mauks, Mapa Agryppy, Res Gestae Divi Augusti i kontrola nad rzymskim orbis terra-
rum, ,Z Dziejéw Kartografii” 2022, t. 24, s. 13-24 (tam tez literatura).
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z kolei okreslenie: pontyjski zostalo rozciggnicte takze na pdtnocne tereny™.
Tradycja ta utrzymywata si¢ przez nastepne stulecia. Istnieje wige pewne, nikte
wprawdzie prawdopodobienstwo, ze informacje Teofilakta o miastach grec-
kich pomiedzy Tanais i Meotyda maja zwiazek z owym blednym lokowaniem
Trapezuntu na péinocnych terenach nadczarnomorskich. Mégt tez wystapié
w tym momencie hipotetyczny casus al-Idrisiego, mianowicie korzystajac z daw-
niejszych traktatéw geograficznych, Teofilakt mechanicznie przenidstby pewne
szczegoly topograficzne zwiazane z potnoca i powiazalby je z Pontem?. Wydaje
si¢ to jednak niwelowa¢ fake, ze wzmianki o dwéch Trapezuntach pojawiaja si¢
jedynie w dziefach tacifiskojezycznych®, natomiast brak jej w dzielach autoréw
greckich badz opierajacych swe prace na tradycji greckiej””. Pozostaje wreszcie
mozliwo$¢, ze szczegdly podane przez arcybiskupa, jakkolwiek by¢ moze wy-
olbrzymione, oddaja stan rzeczy z czaséw pobytu Grzegorza Taronitesa na
Wschodzie.

Najistotniejsze wydaje si¢ jedno cytowane juz zdanie listu: Miat bowiem Ta-
nesman zwyczaj naktadac daning na inne miasta greckie wokdt Pontu pomiedzy
rzekg Tanais i jeziorem Meockim. Nalezaloby w tym momencie odpowiedzie¢
na kilka pytan: jakie to byly miasta, gdzie doktadnie potozone i kiedy Danisz-
mend mialby pobiera¢ z nich daning?

Wedlug Teofilakta obszar, na ktérym powinny znajdowac si¢ placace dani-
n¢ miasta greckie, obejmowal teren pomigdzy rzeka Tanais (Don) i jeziorem
Meotis (Morzem Azowskim), jakkolwick Don wpada wlasnie do Morza Azow-
skiego. Mozna uzna¢ za prawdopodobne, ze autor listu méwit w ten sposéb
jedynie o wschodnim wybrzezu Morza Azowskiego pomigdzy ujsciem Donu
a przesmykiem laczacym Morze Czarne i Morze Azowskie. Przesuwajac si¢
nast¢pnie na potudnie wzdluz wybrzeza, mozna dotrze¢ do Kolchidy, o ktd-
rej arcybiskup Ochrydy réwniez wspomina®. Wydaje si¢ réwniez istotnym, ze
Teofilakt podkresla, ze miasta te sa greckie (helleniskie). W jego listach etno-
nim Hellen badZ przymiotnik helleriski pojawia si¢ kilkukrotnie*. Najczesciej

36 A.B. ITopocunos, Yeproe mope, s. 246-248.

37O pomylce al-Idrisiego: A.B. IToaocusos, Yeproe mope, s. 243-244.

38 Jordanis Romana et Getica, ed. T. Mommsen, Berlin 1882, s. 62; Ravennatis Anonymi
Cosmographia et Gvidonis Geographica, ed. M. Pinder, G. Parthey, Berlin 1860, s. 174, 370.

39 A.B. IToaocunos, Yeproe mope, s. 245.

0 Teofilake, s. 415, 472.

H Teofilake, s. 227, 269, 295, 427, 489, 505, 531.
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odwotanie do grecko$ci ma na celu przeciwstawienie stanu obecnego (np. nazw
barbarzyniskich — bulgarskich) czasom dawnym, greckim®.

Teofilakt uzywa réwniez, wprawdzie rzadko, etnonimu Romejowie®, lecz,
co tez wydaje si¢ symptomatyczne, w samym omawianym liscie do Grzegorza
Taronitesa etnonim ten pojawia si¢ trzy razy, dokladnie w odniesieniu do od-
wagi Romejéw oraz do ich panstwa®. Mozna wigc byloby uznaé, ze owe inne
miasta greckie, o ktorych pisze, nie byly miastami romejskimi, to znaczy nie
znajdowaly si¢ w czasach Teofilakta badz tez wezesniej w granicach cesarstwa.
To tlumaczyloby jednoczesnie, dlaczego Teofilakt tak wyraznie zaznaczyl, ze
rzecz dotyczy miast pomiedzy Tanais i Meotyda, wykluczaloby to bowiem bi-
zantynskie osrodki na Krymie®.

Jezeli wige przyja¢, ze na Krymie ewentualnie operowaly jakie$ niewielkie
sily seldzuckie i ze rejon ten nie znajdowat si¢ w strefie zainteresowania Danisz-
mendy, to pojawia si¢ pytanie, o jakich innych greckich miastach mégl pisa¢
Teofilake w liscie do Taronitesa. W kornicu XI w. na tym obszarze mozna by bylo
wymieni¢ nast¢pujace miasta: Tmutorakar na miejscu antycznej Hermonassy*
i pézniejsza Tang nieopodal starozytnej Tanais. Niewatpliwie i Hermonassa-
-Tmutorakan, i Tanais-Tana mogty zosta¢ okreslone mianem miast greckich,

2 List 110 skierowany do Niketasa, cesarskiego lekarza, gdzie przeciwstawia starozytna
nazwe Aksios wspolczesnej sobie i barbarzyniskiej nazwie Wardar (‘Teofilake, s. 531, 533); z kolei
w liscie do Adriana Komnena méwi o basileusie Hellenéw, prawdopodobnie okreslajac w ten
sposéb Aleksandra Macedonskiego (Teofilake, s. 505).

 Teofilake, s. 363, 417.

* Teofilake, s. 429, 431.

* Inaczej patrzy na sprawe Jonathan Shepard, ktéry uwaza penetracje turecka na Krymie
za uzasadniong. Opiera si¢ na przekazie Alberta z Akwizgranu kronikarza I krucjaty, keéry
wspomina o twierdzy Foloroca lezacej za morzem u granic krélestwa Rusii bedacej w posiadaniu
»Solimannusa’, czyli Kilidz Arslana (Albert z Akwizgranu, s. 256). Angielski uczony uwaza, ze
Foloroca moze by¢ tozsame z Fullai na Krymie, natomiast kontrolujacy owa twierdze Solimannus
moglby by¢ wspétpracownikiem Daniszmenda, co wynikaloby z pomytki samego Alberta.
W ten sposdb wige réwniez Krym bylby teatrem dziatari Daniszmendy. Istotnie, tekst Alberta
z Akwizgranu uchodzi w czgsci za batamutny i nie zawsze wiarygodny, wiec taka pomytka mogta-
by si¢ zdarzy¢. Warto jednak przypomnie¢, ze Teofilakt nie wspomina w swym liscie o Krymie,
natomiast zasi¢g dzialari Daniszmendy okresla dosy¢ dokfadnie. Co wigcej, rozgraniczenie ewen-
tualnej strefy wptywéw pomiedzy Kilidz Arslana i Daniszmenda w chwili ich wspétdziatania
bytoby zrozumiate. Ttumaczyloby tez ewentualne dziatania armii bizantyriskiej we wschodniej
czesci Morza Czarnego; J. Shepard, Another New England?, s. 24-25.

*6 T. Nagrodzka-Majchrzyk, Geneza miast u dawnych ludéw tureckich, Wroclaw 1978, s. 131.
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natomiast ich polozenie odpowiadaloby geograficznym wskazéwkom Teofi-
lakta. Jednakze w tym momencie pojawia si¢ pewna trudnos¢. Jezeli bowiem
istnienie Tmutorakania jest w tym czasie bezsporne, to dzieje Tany s3 o wiele
bardziej skomplikowane. Starozytna Tanais potozona u ujécia Donu przestata
bowiem istnie¢ w V w., natomiast wloska Tana jest znana dopiero od korica
XII w.” Nie jest wykluczone, naturalnie, istnienie jakich$ nadmorskich osad
na wschodnim wybrzezu Morza Azowskiego, nalezatoby z kolei zachowa¢ duza
dozg ostroznosci przed nazwaniem ich miastami®.

Wreszcie pozostaje pytanie, kiedy moglo dochodzi¢ do najazdéw na pét-
nocne wybrzeza Morza Czarnego i kiedy nastapilo ewentualne narzucenie
trybutu miastom greckim pomiedzy Tanais i Meotyda, czyli przede wszystkim
miastu Tmutorakan. Wzmiankowany list zostal przez Teofilakta napisany naj-
prawdopodobniej latem 1103 r., czyli datg owa mozna uzna¢ za datg ante quem,
natomiast logiczng data post quem wydaje si¢ by¢ rok 1094, czyli odejscie Ole-
ga Swiatoslawicza z Tmutorakania na Rus. Wezesniej bowiem Oleg krwawo
rozprawil si¢ z winnymi $mierci swojego brata oraz swej wlasnej deportacji do
Bizancjum® i jak mozna przypuszczaé, rzadzil w miescie raczej twardg reka™.
Opuszczenie z kolei Tmutorakania i zaangazowanie wszystkich sit w walke na

*” Nie zgadza si¢ z tym S.P. Karpov, uznajac taka datacj¢ za pomytke; C.IT. Kapnos, Kozda
u xax sosnuxsa Tana? (o npoucxoncdenun umarvsncxoi paxmopun na 6usanmuticxosi oxpanne),
»Busantuiickuit Bpemennnx” 1997, 1. 57(82), s. 10.

8 S.P. Karpow twierdzi na przyktad, ze od X do I pot. XIII w. na terenach obecnego miasta
Azow istnialo osiedle zwane przez Bizantyriczykéw Tanais na wzér lezacych nicopodal ruin
starozytnego Tanais. Natomiast Tana to nazwa potozonego nicopodal wloskiego osiedla; C.IT.
Kapnos, Kozda u xax sosuunxaa,s. 11.

* M. Dimnik, Zhe Dynasty of Chernigov 1054-1146, Toronto 1994, s. 164; A.B. T'aano,
Ipedvicmopus puasoscxos Pycu. Ouepxn ucmopuu pyccxozo xusycenus na Ceseprom Kasxase,
Cankr-ITerepbypr 2004, s. 285-286; J. Dudek, Bizantyrska niewola ksigcia Olega-Michala
Swiatostawicza. Ze studidw nad pontyjskg politykq Cesarstwa Bizantysiskiego w drugiej polo-
wie XI w., [w:] Europa Srodkowo-Wichodnia. Ideologia, historia a spoleczeristwo, red. J. Dudek,
D. Janiszewska, U. Swiderska-Wtodarczyk, Zielona Géra 2005, s. 163-185; idem, Oleg-Michael
Sviatoslavitch in Byzantine Captivity, 1079-1083: Some Remarks on the Byzantine Empire’s
Pontic Policy in the Second Half of the Eleventh Century, [w:] Byzantina et Slavica Cracoviensia,
V: Byzantium, New Peoples, New Powers: The Byzantino-Slav Contact Zone, from the Ninth to
the Fifteenth Century, ed. M. Kaimakova, M. Salamon, M. Smorag-Rézycka, Cracow 2007,
s. 206; idem, Chazarowie. Polityka-kultura-religia, Warszawa 2016, s. 437-438.

S0H.O. Korasip, Tymopoxanckoe knsocecmso: pearorocms uin ucmopuozpadueckuti mud?,
[w:] Apesnesimue zocydapcmea Bocmounoii Esponvt. 2003 2. Muumvie pearvnocmu 6 anmusnvix
u cpeaﬂeselcogwx mexcmax, Mocksa 2005, s. 111.
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Rusi moglo doprowadzi¢ do przesilenia w samym miescie’'. Warto zauwazy¢
tez, ze lata 90-te XI w. to szybka ekspansja i rozwdj terytorialny emiratu Da-
niszmenda, jakkolwiek doktadne daty zajmowania poszczegdlnych miast i ziem
sa trudne do ustalenia. Tak wi¢c wydaje si¢, ze w tym czasie Daniszmend mogt
ingerowa¢ na pélnocy i narzuci¢ jaka$ forme zaleznosci lokalnemu zarzadey
Tmutorakania. Warto tez zauwazy¢, ze za takim sposobem kontrolowania
poinocnej strefy Morza Czarnego opowiada si¢ Jonathan Shepard, wspomi-
najac, ze poszczegdlni zarzadey twierdz i miast bizantynskich mogli uznawa¢
zwierzchnos¢ tureckg™.

Oczywicie pojawia si¢ watpliwo$¢, dlaczego Aleksy Komnen nie przystapit
wowcezas do umacniania wplywéw lub wrecz nie przejat wladzy w Tmutora-
kaniu. Wyjasnieniem cesarskiej bierno$ci bezposrednio po 1094 r. w rejonie
nadazowskim moze by¢ zagrozenie, jakie pojawito si¢ na Batkanach, czyli wy-
prawa Kumanéw i sprzymierzonego z nimi pretendenta do tronu Pseudo-Dio-
genesa®. Sprzymierzency odniesli poczatkowo sukcesy, opanowujac Paristrion,
nast¢pnie przekraczajac Starg Planing i dziatajac w Tracji, gdzie w ich rece do-
staly si¢ nicktdre miasta®. Natomiast po zwycigskiej rozprawie z Pseudo-Dio-
genesem cesarz stanat wobec tureckich atakéw na resztki posiadto$ci w Bitynii,
czemu staral si¢ przeciwstawi¢ wznoszac twierdz¢ Sidera, prawdopodobnie

1 W historiografii pojawia si¢ mysl, ze mieszkaficy Tmutorakania w znacznej czgsci byli
zwiazani z rodem Olega i uznawali jego przedstawicieli za swoich ksiazat (np. M. Dimnik, 7he
Dynasty, s. 164). By¢ moze wigc jego odejscie wywolalo falg niezadowolenia, tym bardziej jesli
w perspektywie zwigzane to bylo ze wzmocnieniem kontroli bizantyniskiej.

52 ], Shepard, Another New England?, s. 22-24.

53 Anna Komnena, s. 283-295; Jan Zonaras, s. 744; F. Chalandon, Essai sur le régne dAlexis
1¢ Comnéne (1081-1118), Paris 1900, s. 151-153; M. Mathieu, Lesﬁzux Diogenes, ,,Byzantion”
1952,t.22, . 133-148; B. Skoulatos, Les personnages byzantins, s. 75-77; ].-Cl. Cheynet, Pouvoir,
5. 99-100; P. Stephenson, Byzantium’s Balkan Frontier. A Political Study of the Northern Balkans,
900-1204, Cambridge 2000, s. 103-105; P.D. de Frankopan, Urravelling the Alexiad: Who
was ,Devgenevich’ of the Russian Primary Chronicle and , Psendo-Diogenes’ of the Greek sources?,
»Byzantium and Modern Greek Studies” 2005, t. 29, nr 2, s. 147-166; J. Dudek, Diogenowicze
na ziemi polowieckiej i ruskiej w XI-XII w., [w:] , Mlodsza Europa” Od Sredniowiecza do
Wispdtezesnosci: prace ofiarowane Profesor Marii Barbarze Piechowiak Topolskiej w siedemdzie-
sigtq rocznicg urodzin, red. J. Jurkiewicz, R.M. Jozefiak, W. Strzyzewski, Zielona Gdra 2008,
s. 68-70; M. Mesko, Novd pravdepodobna pricina kumdnskeho vpddu na byzantsky Balkin roku
1095, ,Byzantinoslovaca” 2014, t. V, s. 192-204; idem, Alexios I Komnenos in the Balkans, 1081-
1095, Cham 2023, s. 307-350.

> Anna Komnena, s. 286-287; Jan Zonaras, s. 744; F. Chalandon, Essai, s. 153-154;
P. Stephenson, Byzantium's Balkan, s. 204-105; M. Mesko, Alexios I Komnenos, s. 321-323.
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w 1096 1.5, naste¢pnie z kolei rozpoczal si¢ dla niego czas okietznywania uczest-
nikéw I krucjaty®. Baczniejsza uwage na wydarzenia rozgrywajace si¢ we
wschodnich czgéciach Morza Czarnego mégt wige zwréci¢ dopiero u schytku
XI badz na poczatku XII w., co koreluje z datacjg listéw Teofilakta.

Z kolei na niekorzy$¢ prawdziwosci stéw o wptywach tureckich na terenach
nadazowskich wydaje si¢ $wiadczy¢ brak informacji o flocie w rekach Danisz-
mendydéw, ktérych emirat, jak si¢ powszechnie uwaza, obejmowal przede
wszystkim tereny polozone w pewnej odleglosci od morza®. Tym bardziej ze
gléwne porty na pétnocnych wybrzezach Azji Mniejszej pozostawaly w rekach
chrzeécijan i to by¢ moze juz od drugiej potowy lat osiemdziesigtych XI w., co
wigzaé nalezy z osobg Siaousa czy tez Czausza®®, Turka, ktdry przekonat seldzuc-
kich zarzadcéw do przekazania miast Aleksemu, jakkolwiek Zrédta wymieniaja
nazwe tylko jednego miasta, Synopa*’. Z drugiej strony Jonathan Shepard moc-
no akcentuje, ze rozpowszechniona opinia o nieposiadaniu floty przez Turkéw
w XI w. opiera si¢ na argumento ex silentio. Stoi on na stanowisku, ze w posia-
daniu Daniszmendy mogto by¢ Fasis u ujécia rzeki o tej samej nazwie w dawnej
Kolchidzie®. Zwraca tez uwagg fake, ze Teofilakt w jednym z listéw do Taroni-
tesa datowanym na maj 1103 r. wspomina o pobycie tego ostatniego w ziemi
Kolchéw®!. By¢ moze wigc istotnie byta to gléwna baza morska Daniszmenda
u schytku XI w. Nie wyklucza to bynajmniej hipotezy, ze w jego posiadaniu
znajdowaly si¢ takze pomniejsze porty na péinocnym wybrzezu, np.: Amisos-
-Samsun, Cotyora (Ordu). Warto takze przypomnie¢, ze nazwa Fasis pojawia si¢
w omawianym liscie, jako jedyna nazwa miejscowa méwiaca o zasiegu zwierzch-

nosci Melika®. Wiaze si¢ z tym wprawdzie problem, dlaczego Teofilakt w swym

°5 Anna Komnena, s. 296; H. Glykatzi-Ahrweiler, Les fortresses construites en Asie Mineure

Jface & linvasion seldjucide, [w:] Akten des XI. internationalen Byzantinisten-kongresses Miinchen

1958, Miinchen 1960, s. 184; Sp. Vryonis jr, The Decline of Medieval Hellenism, s. 217; A.D.
Beihammer, Byzantium and the Emergence, s. 283-284.

*¢ F. Chalandon, Essai, s. 155-216; J. Shepard, Cross-purposes: Alexius Comnenus and the
First Crusade, [w:) The First Crusade. Origins and impact, ed. J. Philips, Manchester-New York
1997, s. 107-129; E. Malamut, Alexis Ier Comnéne, Paris 2007, s. 365-395.

*7 Lit. patrz np.: E. Chalandon, Essai sur, s. 125-127, 147, 195-196; Sp. Vryonis, The Declin,
s. 115.

58 B, Skoulatos, Les personnages byzantins, s. 280-281; M. Balivet, Romanie byzantine,s. 31.

59 Anna Komnena, s. 187-188.

80 J. Shepard, Another New England?, s. 23.

61 Teofilake, s. 415.

62 Teofilake, s. 427.
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lidcie, wspominajac o decydujacym zwycigstwie Taronitesa, nie wymienit Fasisu.
Jak wydaje si¢, nalezy w tym momencie podkresli¢, ze owo decydujace zwycie-
stwo dotyczyto zaréwno Turka, jak i Franka, kt6rych historiografia utozsamia
w pierwszym przypadku, z catkowita pewnoscig, z Daniszmendem, natomiast
w drugim z Boemundem badz tez jego kuzynem Ryszardem z Salerno®. Tak
wiec rozstrzygajace zwycigstwo byloby w tym przypadku hiperbola, co jest zwia-
zane z faktem, ze analizowane Zrédlo to jednak przede wszystkim list, w keo-
rym autor nawigzuje do wszystkich sukceséw, takze niemilitarnych, Jerzego Ta-
ronitesa. Kwestia zwigzana z ukaraniem pychy Franka dotyczyta bowiem nego-
cjacji w sprawie wykupu z niewoli tureckiej Boemunda badz Ryszarda. Jedno
natomiast mozna przyja¢ za prawdopodobne, ze jezeli Taronitesowi dowo-
dzacemu w 1102-1103 r. na froncie wschodnim udalo si¢ odnies¢ jakikolwick
sukces w postaci wyparcia sit daniszmendzkich z portéw nadczarnomorskich
badz odcigcia drég prowadzacych ku brzegowi®, to informacje zawarte w liscie
Teofilakta mozna uzna¢ za zasadne.

Wprawdzie w zrédtach brak bezposredniego potwierdzenia zwycigskich
dziatan Taronitesa, tym bardziej ze autorka gtéwnego zrédta dla tej epoki, czyli
Anna Komnena skupita swa uwage na pézniejszym buncie Grzegorza, wéwczas
juz duksa Trapezuntu, jednak informacje zawarte w listach Teofilakta wydaja
sic znajdowa¢ potwierdzenie w mowie pochwalnej na czes¢ Aleksego I stwo-
rzonej przez Manuela Straboromana w poczatkach XII w.%, gdzie jest mowa
o terenach, na ktérych przywrécono cesarska wladze. Mialy to by¢ wybrzeza
od Cylicji do Kolchidy oraz okolice Bosforu Kimmeryjskiego®, co koreluje
z miastami greckimi majacymi placi¢ trybut Daniszmendowi. Stowa Straboro-
manosa wydaja si¢ wigc przemawiaé na korzy$¢ przekazu samego Teofilakta®.

Jak mozna przypuszczad, nie nalezy catkowicie zarzuci¢ prawdziwosci stéw
biskupa Ochrydy, pamigtajac jednoczesnie, ze listy w kazdej epoce pozostaja
specyficznym zrddlem historycznym. Przytoczone powyzej swiadectwa su-
geruja, ze istniala mozliwos¢ krétkotrwatej dominacji Daniszmendydéw na

63 Cl. Cahen, Pre-Ottoman Turkey, s. 86.

64T . Awraspun, Pyco u Busanmus 6 X1I sexe, ,Bonpocst ucropun” 1972, Ne 7, s. 41.

% P. Gautier, Le dossier d'un haut fonctionnaire dAlexis Comnéne, Manuel Straboromanos,
»Revue des études byzantines” 1965, t. 23, s. 168-177; W. von Biichler, Zu Manuel Straboromanos,
»Byzantinische Zeitschrift” 1969, t. 62, s. 237-242.

% Logos de Manuel Straboromanos au basileus dAlexis Comnéne, [w:] P. Gautier, Le dossier,
s. 190-191.

%7 J. Shepard, Another New England?, s. 22.
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pSinocnych wybrzezach Morza Czarnego w burzliwych latach przetomu XI
i XII stulecia. Kluczowym jednak stowem jest ,krétkotrwala” Bizancjum bo-
wiem szybko odzyskato kontrol¢ nad basenem Morza Czarnego, utrzymujac
hegemoni¢ na tym obszarze do XIII w., z kolei emirat Daniszmedydéw (po-
dobnie jak sultanat Seldzukéw) stat si¢ w pierwszych dekadach XII w. pan-
stwem stricte §rodlgdowym.
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L’Histoire comme elle se présentait dans I'hagiographie byzantine et médiéva-
le/Byzantine and Medieval History as Represented in Hagiography, eds A. Lam-
padaridi, V. Déroche, Ch. Hogel, Acta Universitatis Upsaliensis. Studia Byzan-
tina Upsaliensia 21, Uppsala 2022, ss. 246

Warto na wstepie zaznaczyé¢, ze publikacja, bedaca przedmiotem niniejszego
omowienia, to efekt konferencji pt. L'histoire comme elle se présentait dans I'ha-
giographie/Byzantine History as represented in Hagiography, ktora miata miejsce
8-9 grudnia 2017 r. w Paryzu, w College Sainte-Barbe, jako cz¢é¢ projektu na-
ukowego Text and narrative in Byzantium, finansowanego przez Riksbankens
Jubileumsfond. Ksigzka ukazala si¢ w coraz istotniejszej dla badan bizantyno-
logicznych serii Studia Byzantina Upsaliensia', ktéra udostepnia cz¢$¢ swoich
publikacji za darmo w formacie cyfrowym. Oprécz tekstu gléwnego ksiazka
zawiera réwniez krétkie noty biograficzne autoréw (s. IX-X), wykaz skrétéw
(s. XI-XII), a takze indeks ogélny (241-245) oraz indeks greckich rekopiséw
(s.246). Istotnym jest, ze opisywana monografia zostata wydana w jezykach fran-
cuskim i angielskim, jednak artykuly nie zostaly opublikowane w dwéch wer-
sjach, wystepuja po prostu teksty po francusku i angielsku. Nie bytoby w tym nic
dziwnego, gdyby nie rzutowalo to na inne aspekty tego wydania — np. w czesci
pos$wieconej biografiom autoréw tytul tejze zostal zapisany po francusku, a wick-
szo$¢ krotkich zycioryséw dostepna jest po angielsku, indeksy przygotowano
tylko po francusku, mimo ze tytul publikacji sugeruje dwujezycznoé¢, z kolei
cze$¢ tekstow w tomie wystepuje wylacznie w wersji anglojezyczne;.

We wstepie Anna Lampadaridi (s. 1-12), jedna z oséb redagujacych tom,
dokonuje krétkiego rysu historiograficznego, przedstawiajac rézne metody in-
terpretacyjne spuscizny hagiograficznej, od jansenistéw i bollandystéw przez
szkole Annales i Claude’a Lévi-Straussa po propozycje wspélczesne. Giow-
nym motywem tekstu jest zaakcentowanie roznicy pomiedzy tym, co mozemy

! W ciagu ostatnich lat ukazaty si¢ m.in.: Srorytelling in Byzantium: Narratological
Approaches to Byzantine Iexts and Images. eds Ch. Messis, M. Mullett, I. Nilsson (2018);
Receptions of the Bible in Byzantium: Texts, Manuscripts, and their Readers, eds B. Crostini,
R. Ceulemans (2021).
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rozumied jako histori¢ (z elementem krytycznego namystu nad rozwojem dzie-
jOw) a pamiecig o przesztosci (obecng w mitach i legendach). Warto zdaniem
autorki zastanowi¢ si¢ np. nad tym, co ksztaltowato éwczesne wyobrazenia
o przeszlosci, skoro literatura historyczna byta dostgpna wytacznie waskim kre-
gom elit, hagiografia natomiast ze swej natury — byla bowiem uzywana pod-
czas zgromadzen religijnych jako przyktad dla wiernych — trafiata do szerokich
mas. W drugiej cz¢sci wstepu Anna Lampadaridi do$¢ dokladnie omawia kaz-
dy z rozdzialéw monografii (wlgcznie ze swoim), dajac mozliwo$¢ zapoznania
si¢ z gtéwnymi tezami ksiazki. Ze wzgledu jednak na réznorodnosé¢ zagadnien
wydaje si¢ to do$¢ trudnym zadaniem.

W czesci pierwszej Dimitris J. Kyrtatas zajal si¢ sposobem wykorzystania
hagiografii do promowania wlasnych idei przez Grzegorza z Nyssy na przykta-
dzie zywota Grzegorza Cudotwércey (Hagiography and Church Politics: Gregory
of Nyssa reporting on Gregory Thaumaturgus, s. 15-29). Autor nie poprzestal
jedynie na analizie samego tekstu, przedstawit réwniez dostepne informacje na
temat Grzegorza Cudotworcy, jak i kontekst tworzenia tekstu jemu poswigco-
nego przez Grzegorza z Nyssy. Konfrontujac te informacje ze soba, udowod-
nit, ze brat Bazylego Wielkiego prawdopodobnie celowo pominat wiele faktow
z zycia $wigtego, by uwypukli¢ (czgsto bez podania jakichkolwick zrédet swojej
wiedzy) te, ktdre potrzebne byly w aktualnych sporach doktrynalnych, m.in.
dotyczacych Ducha Swictego, nawet jezeli nicktére z pominietych fakew
mialyby znaczenie w kontekécie wspdlezesnych mu wydarzen, np. konflikty
z Gotami®. Dzi¢ki tym zabiegom, m.in. poprzez pozbycie si¢ wielu elementéw
swiadczacych o lokalnosci $wigtego, starat si¢ uczyni¢ z niego osobg¢ o znacz-
nie wigkszym zasi¢gu, sugerujac jednoczesnie, ze tezy, ktére mu przypisywat
i kedre byly zgodne z jego wlasnymi twierdzeniami, mialy znaczenie dla defini-
cji chrzescijanskiej ortodoksji.

W drugim artykule tej czesci ksiazki Steffen Hope przeanalizowal proces
przetwarzania opowiesci o nadprzyrodzonej interwencji $wigtego Olafa (Ola-
fa II Haraldssona, zm. 1030) podczas bitwy pod Beroja w 1122 r., kiedy to
dopiero atak gwardii wareskiej Jana II Komnena przetamat opér Pieczyngdw,
broniacych si¢ dotad skutecznie w swoim taborze (Byzantine History in the Le-

2 W tym kontekscie warto zaznajomi¢ si¢ tekstem: M. Starowieyski, Najstarszy opis mario-
fanii, Warszawskie Studia Teologiczne” 2017, numer specjalny, s. 308-317, gdzie zauwazono
wplyw omawianego w interesujacej nas ksiazce dziefa na przypisywanie Grzegorzowi szczegél-
nego zainteresowania kultem maryjnym, chociaz nie ma na to namacalnych dowodéw w postaci
zachowania dziet rzekomo jego autorstwa.
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gend of Saint Olaf of Norway, c. 1150-1230, s.31-59). Poréwnujac dane zawarte
w poematach czy sagach (Geisli Einarra Skulasona, Morkinskinna, Heimskrin-
gla) oraz dzielach wywodzacych si¢ bezposrednio z kregéw kosciota norwe-
skiego (Passio a miracule beati Olavi, homilie i piesni), ukazuje, jak zachodzita
transformacja szczegdtéw dotyczacych tego ,wydarzenia” w zaleznosci od po-
trzeb, od legendy obecnej w szeregach cztonkéw wareskiej gwardii do opowiesci
ukazujacej uniwersalny charakter $wigtego, dzialajacego nawet na ,krancach”
dwezesnego $wiata — z perspektywy islandzkiej czy norweskiej — w cesarstwie
bizantynskim®. Poréwnujac zachowany w nordyckich przekazach materiat z re-
lacja kronikarza panowania Jana i Manuela Komnendéw Jana Kinnamosa, autor
ukazal jak wiele informacji, ktére nalezaloby uzna¢ za wiarygodne, przetrwato
w tych hagiograficznych w istocie dzietach.

Czgé¢ druga ksiazki, poswiecona sporom religijnym w cesarstwie, otwiera
artykut Marie-France Auzépy omawiajacy znaczenie dziel hagiograficznych
dla poznania historii pierwszej kontrowersji ikonoklastycznej (Hagiographie
et histoire: le cas du premier iconoclasme, s. 63-75). W pierwszej czgéci tekstu
autorka dokonuje podsumowania znanego powszechnie faktu braku zZrédet
traktujacych o duzej czegdci panowania dwéch ikonoklastycznych cesarzy — Le-
ona IIT i Konstantyna V. Podazajac za przykltadem Antoine Borruta, ktéry pi-
sal o abbasydzkim przepisywaniu historii Umajjadéw?, Marie-France Auzépy
napisala o ikonodulskim przepisywaniu historii ikonoklastéw. Po krotkim
omoéwieniu gléwnych Zrddel epoki, autorstwa Teofanesa Wyznawcey i Nicefora
Patriarchy, trafnie podsumowuje: donc I'historien ou Ubistorienne est non seule-
ment confronté(e) a une docu mentation factuellement aussi trouée qu'un gruyére
et idéologiquement compacte, mais aussi a la doxa qui sest construite sur son soc-
le et qui continue a étre défendue, surtout pour des raisons religieuses mais aus-
si par acclimatation intellectuelle, y compris par bon nombre de spécialistes
(s. 66, wyrdznienie autora niniejszego oméwienia). Przechodzac w drugiej
czgéci rozdziatu do zagadnienia spuscizny hagiograficznej odnoszacej si¢ do

# Na temat ksztattowania wizerunku $wigtego kréla pisat tez Jakub Morawiec w: Migdzy
poezjg a politykq. Rozgrywki polityczne w Skandynawii XI wicku w swietle poezji dwezesnych skal-
déw, Katowice 2016, s. 400-405. O uniwersalizacji kultu z innej perspektywy zob. P. Pranke,
Droga Olafa Haraldssona do swigtosci — przyczynek do badar nad zagadnieniem kultu swietego
Olafa w kontekscie hipotez interpretacyjnych dotyczgcych znalezisk toporkéw miniaturowych, ,,Po-
morania Antiqua” 2009, t. 22, s. 61-75.

* Entre mémoire et pouvoir. Lespace syrien sous les derniers Omeyyades et les premiers Abbas-

sides (v. 72-193/692-809), Leiden-Boston 2011.
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interesujacego autorke okresu, zwraca przede wszystkim uwage na argument
milczenia. Badaczka zauwaza, ze material hagiograficzny tyczacy si¢ pierwszego
ikonoklazmu jest nader ubogi, szczegélnie gdy poréwnamy go z tym pochodza-
cym z IX w., odnoszacym si¢ bezposrednio do dziatan Leona V°.

Nastepnie Marie-France Auzépy udanie analizuje sposéb budowania narra-
cji w najbardziej znanym dziele o mgczenniku czaséw Leona IIT i Konstantyna
V - $w. Szczepanie (Stefanie) Mlodszym, wskazujac jednoczesnie, jak dobrze
skonstruowana opowie$¢ wplynela na odbiér epoki przez wspoélczesnych histo-
rykéw. Mimo ze tekst ma charakeer raczej eseju, nie zas artykutu badawczego, to
z postawionymi w nim pytaniami powinien zapozna¢ si¢ kazdy historyk zajmu-
jacy si¢ okresem ikonoklastycznym. Przyczynek Marie-France Auzépy bedzie
tez pouczajacy dla badajacych bizantynska historiografie.

W drugim rozdziale tej czgéci ksigzki Anna Lampadaridi dokonata analizy
hagiografii Pankracego z Taorminy (BHG 1410), takze w kontekscie znaczenia
ikony w kulturze bizantyniskiej (La Vie de Pancrace de Taormine (BHG 1410) et
Uhistoire des images 4 Byzance,s.75-102). Wychodzac w swoich rozwazaniach od
znaczenia Sycylii dla cesarstwa bizantynskiego®, autorka przechodzi nastepnie
do oméwienia watkéw zwiazanych z obrazami pojawiajacych si¢ w zywocie Pan-
kracego, takimi jak wiara i konieczno$¢ wiarygodnego oddania postaci w przy-
gotowywanymobrazie, metodykontemplacjiwizerunkéwitp. Wartykule przed-
stawione tez role, jakie przydawano wizerunkom, réwnie w omawianym dzie-
le, np. mozliwo$¢ nauczania prawd wiary poprzez wizerunek, jego znaczenie
jako ,narzedzia” wymierzonego w pogan czy heretykdéw, a takze zrédta blogo-
stawienstwa podczas dziatan wojennych. Badaczka odwoluje si¢ przy tym do
przykladéw dotyczacych innych dziet hagiograficznych odnoszacych si¢ do
kwestii ikon. Jednoczesnie Anna Lampadaridi prébuje wywnioskowaé, kiedy
omawiany tekst mogt powstal. Sugeruje, ze prawdopodobnie dzieto nalezy

> Czg$¢ spuscizny hagiograficznej dotyczacej epoki ikonoklazmu zostata udostgpniona
polskiemu czytelnikowi w publikacjach serii Biblioteki Bizantynskiej: Poczgiki bizantyriskie-
g0 tkonoklazmu (726-754). Teksty Zrodiowe, wstgp i opracowanie M. Jesiotr, J. Naumowicz,
przeklad M. Jesiotr, Warszawa 2021; Tkonoklazm bizantyiski w latach 754-787. Zrédia, tham.
i oprac. M. Jesiotr, red. J. Naumowicz, thum. zywotéw Antuzy z Mantineon i Antuzy, corki
Konstantyna V — M. Perfowski, Warszawa 2021.

® Temat ten jest dostgpny dla polskojezycznego czytelnika dzigki skrupulatnej pracy Teresy
Woliniskiej: Sycylia w polityce Cesarstwa Bizantyriskiego w VI-LX wieku, Byzantina Lodziensia
VIII, £6dz 2005, gdzie zywot $w. Pankracego pojawia si¢ kilkukrotnie m.in. jako Zrédlo do
historii Kosciota na Sycylii (s. 18, 19, 99, 120). Por. tez: T. Woliniska, Migdzy Bizancjum, Lon-
gobardami i Frankami. Rola temu Sycylii w bizantyiskiej polityce wobec Italii (VII-IX w.), ,Prze-
glad Historyczny” 2005, t. 96, nr 1, 5. 21-40.
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datowa¢ na czasy jeszcze sprzed powstania kontrowersji ikonoklastycznej. Na
poparcie swojej tezy wspomina m.in., ze zagadnienie obrazu odgrywa istotng
role w tekscie, ale nie gtéwna. Po drugie Taormina przedstawiona jest jako cen-
trum chrzescijanistwa na Sycylii, co zgodne jest z reformami przeprowadzonymi
przed okresem obrazoburczym. Podnosi réwniez, ze w Refutatio et eversio de-
[finitionis synodalis anni 815 Nicefor Patriarcha uznaje tekst za bardzo dawny,
niszczony przez ikonoklastow.

W czgscei trzeciej, traktujacej o wykorzystaniu przez bizantynskich autoréw
zamierzchtych, przeszlych wydarzen w twérczosci hagiograficznej, Charis Mes-
sis staral si¢ przeanalizowa¢, w jaki sposéb hagiografowie wykorzystywali te-
matyke cesarstwa rzymskiego z okresu przesladowan chrzescijaristwa, biorac za
punke odniesienia przedstawienie Galeriusza (Galerius Maximianus), wystepu-
jacego jako Maksymian, chociaz nietozsamego z rzadzacym na zachodzie Maxi-
mianusem Herculiusem (« Maximien » chez les Martyrs: Lectures du passé ro-
main dans ['hagiographie byzantine, s. 105-131). Autor przeanalizowal gléwnie
zywoty meczennikéw z Nikomedii, w tym Indusa i Domny. Szczegdlng uwage
zwrocil na pojawiajace si¢ tam watki oskarzajace Galeriusza o wprowadzania
w cesarstwie wzorcow perskich, sprzecznych z rzymskimi i republikanskimi za-
sadami, poréwnujac jego osobg¢ z Babiloriczykami Chaldejskimi Nabuchodono-
zora czy Asyryjczykami oraz zauwazajac w tym miejscu tozsamosci z argumen-
tacja przedstawiana wobec cesarza przez Laktancjusza. Watek ten nie zostat
niestety rozwiniety. Autor zauwazyt jednoczesnie pewne zbiezno$ci pomigdzy
argumentacja wlozona w usta Galeriusza a przedstawiona w zywotach oraz fak-
tyczna, znajdujaca sic w edyktach wydanych przez tetrarchéw. W kontekscie
okresu $redniobizantynskiego, z ktdrego pochodzi wersja zywotédw przygoto-
wana przez srodowisko Symeona Metafrastesa uwypuklone zostaly natomiast
watki ,greckiej kultury” jako definiujacej rzymsko$é, jak takze podkreslanie do-
minujacej roli cesarza w parnistwie, takze w kontekscie relacji z podmiotem naj-
wyzszym. Podsumowujac, badacz skrupulatnie przeanalizowat niektére z mo-
tywow wystepujacych w hagiografii, na pewno cenne sa uwagi dotyczace prze-
mian narracji odno$nie okresu §redniobizantynskiego i podkreslenie roli cesa-
rza, natomiast watki dotyczace oskarzen wobec Galeriusza o uleganie wzorcom
perskim zostaly niestety jedynie zasygnalizowane, chociaz wydaje si¢, ze powin-
ny stanowi¢ gtéwny temat tekstu badajacego poczucie ,rzymskosci” autoréw
omawianych tekstow.

W drugim artykule tej czesci ksigzki Daria Resh zajeta si¢ z kolei proble-
mem miejsca narratora/autora w twoérczosci hagiograficznej na przykladzie
dziet powstalych w celu upamigtnienia $w. Barbary, wérdd keorych znalazly
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si¢ tradycyjna pasja z korica antyku, homilia Jana z Damaszku oraz tzw. me-
taphraseis, rozbudowane narracje o $wietych szczegdlnie popularne w okresie
sredniobizantynskim (Subjectivity and Truth in Hagiographical Discourse: The
Case of St. Barbara’s Dossier, s. 133-147). Wychodzac od oméwienia tej kwestii,
autorka rozwaza zagadnienie funkcjonalnosci poszczegélnych tekstédw, nasta-
wionych na lektur¢ osobisty, przeprowadzenie kazania czy odczytywanie na
zgromadzeniu (np. mnichéw). W artykule znajdziemy réwniez rozwazania na
temat zastosowanych w tekstach hagiograficznych strategii autoryzacji $wigto-
$ci i meczenstwa podmiotu — czy to nastawione na uhistorycznienie opowiesci,
czy tez wpisanie jej w kanon biblijny, poprzez uwypuklenie elementéw historii
tozsamych ze znanymi z Pisma Swigtego.

Ostatnia, czwarta cze$¢ publikacji poswiecona zostala badaniom dotycza-
cym Synaksarionu konstantynopolitaniskiego. W pierwszym rozdziale poswig-
conym tej tematyce Stratis Papaioannou prébuje przeanalizowaé, w jaki sposéb
opowiesci w duzej mierze fikcyjne zostaly poprzez synaksarion zaadaptowane
i odkryte na nowo jako ,fakty historyczne” poérdd Bizantynczykéw. We wste-
pie stwierdza, ze analizowane dzielo to perhaps the most important historiogra-
phical works in Byzantium (The Philosopher’s Tongue: Synaxaria between History
and Literature. With an Excursus on the Recension M of the Synaxarion of Con-
stantinople and an Edition of BHG 2371n% 5.151-197). Tam tez zaprezento-
wat kilka uwag dotyczacych rozumienia pojecia historii przez Bizantynczykéw,
wskazujac m.in. na zalozenia przedstawione przez Euarestosa, kompilatora sy-
naksarionu na zlecenie cesarza Konstantyna VII Porfirogenety. Z nich mozemy
wnioskowa¢, ze historia zwigzana jest z takimi pojgciami, jak prawda (&An0eie),
wiarygodno$¢ (miotig) i precyzja (dxpifeta), natomiast wzorem jest przedsta-
wienie suchych relacji dotyczacych wylacznie stanu faktycznego, z pominig-
ciem wszelkich elementéw, ktére wydaja si¢ zaprzeczaé powyzszym zasadom.

Jak zauwaza autor, historia wedlug tego bizantynskiego kompilatora byla-
by tym, co faktycznie mialo miejsce, nie za$ opowiescia na ten temat. W tek-
Scie przedstawiono dowody na to, ze Euarestos starat si¢ postegpowaé w zgodzie
Z tym programem, przygotowujac zywoty poszczegédlnych $wietych, jak np.
usuniecie wzmianek o fantastycznych stworzeniach spotykanych przez Anto-
niego, ucznia Pawta z Teb, podczas jego wedrédwki przez pustynie. Jednoczesnie
w programie Euarestosa znalazly si¢ zastrzezenia wzgledem checi przedstawie-
nia stanu faktycznego, albowiem przyznat on konieczno$¢ uwzglednienia rze-
czywistosci duchowej, a takze uszanowania tradycji i autorytetéw przekazuja-
cych dane opowiesci dalej. Wychodzac od tych rozwazan, autor na przyktadzie
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motywu ,filozofa” odgryzajacego sobie jezyk, by odepchnaé¢ od siebie pokusy
cielesne, prébuje zbadaé po pierwsze zjawisko uhistorycznienia podobnej re-
lacji (umieszczenia jej w takim miejscu historii, aby przedstawione wydarzenia
byly zgodne z wyobrazeniami na jej temat rozpowszechnionymi wsréd Bizan-
tynczykéw — czyli okresowi sprawowania wladzy przez Dioklecjana lub Gale-
riusza), po drugie odnalez¢ zrédla tej opowiesci, nawigzujac m.in. do motywéw
starozytnych, np. odnoszacych si¢ do postaci Zenona z Elei czy Theano, do-
mniemanej zony Pitagorasa.

Uzupelnieniem powyzszych rozwazan na temat, ktéry sam autor okreslit
jako hagiographical historicization of a prolific myth (s. 183), jest kolejny tekst
w tej czesci ksiazki, przygotowany przez Sophie Métivier pt. Le Synaxaire de
Constantinople, une autre maniére de raconter et faire ['histoire (s. 199-217),
gdzie badaczka starata si¢ wyszczeg6lnic te elementy hagiograficznych narra-
cji, ktére zblizaja je do efektdw pracy historycznej. Jest to wedtug niej o tyle
istotne, ze bizantynskie spoteczenistwo ez bloc cz¢sciej formowato swoja wizje
przesztosci na podstawie hagiografii niz dziet historycznych, dostgpnych raczej
jedynie dla elit. Autorka podkresla — a spostrzezenie to mozna znalez¢ takze
w poprzednim tekscie — ze tworcy tekstéw hagiograficznych niejednokrotnie
faktycznie starali si¢ przedstawi¢ zrédta historyczne swoich narracji, prébo-
wali tez umie$ci¢ opowiesci w odpowiednim kontekscie dziejowym. Wskazuje
réwniez, ze metody zaprezentowane przez autoréw synaksariondw, takie jak
kopiowanie materialéw, ale tez ich selekcja, mozna poréwnaé z tymi, ktérymi
postugiwali si¢ historycy (jako przyktad zostal wspomniany w artykule Jan Sky-
litzes). Teksty, ktdre mozna znalez¢ w zbiorach, okazuja si¢ petne odniesien nie
tylko do historii cesarstwa chrzescijaniskiego, ale takze do okresu pryncypatu.
Pojawiaja si¢ tez odniesienia do wezesniejszej historii, m.in. wielu postaci z ery
przedchrzescijanskiej. Istotng role odgrywaja genealogie wladcéw, dos¢ czesto
powtarzane w kolejnych zywotach. W niektérych znajdujemy tez wyjasnienia
konkretnych wydarzen historycznych, jak np. dzieje podbojéw arabskich, ktd-
re doprowadzily w ostatecznosci do drugiego oblezenia Konstantynopola badz
opisy klesk zywiolowych lub zjawisk przyrodniczych (trzgsienia ziemi, pozary,
za¢mienia). Wydaje si¢ tez naturalnym, ze wicle miejsca w zywotach poswie-
cono na opisy takich zagadnien, jak sobory czy erygowania kosciotéw, dzieje
wyjatkowych ikon lub relikwii. Poréwnujac hagiografi¢ z historiografia, nalezy
wedlug autorki zauwazy¢ wigksza role kobiet w tej pierwszej, a takze fake, ze
w zywotach wiecej uwagi poswicca si¢ peryferiom cesarstwa, co z pewnoscia
stanowi punkt wyjscia dla interesujgcych badan dotyczacych np. spoleczne;j hi-
storii spoleczenstwa bizantyniskiego.
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Jeszcze jedna prébe ujecia zagadnienia rozumienia historii w zywotach gro-
madzonych w synaksarionach zaprezentowat Paolo Odorico w ostatnim opra-
cowaniu tej czgéci, a zarazem calej ksiazki (L bistoire dans les synaxaires: de sa
construction 4 la transmission d'un savoir, s. 219-240). Autor skupil si¢ tu przede
wszystkim na analizie metod przedstawiania wladcow cesarstwa za pomocg sy-
naksarionéw — tych, ktérzy swoimi dzialaniami zastuzyli na wzmiankowanie
wérdd $wietych czy na nizszym poziomie — tych, ktdrzy sa wymieniani jako po
prostu pobozni rzadzacy, m.in. poprzez powiazanie noszonego przez nich imie-
nia ze $wictymi. Ponownie mozemy tu tez znalez¢ krétka analize prezentacii
okreslonych wydarzen historycznych, gdzie autor skupit si¢ przede wszystkim
na nadawaniu im religijnego wymiaru. Wszystko to w kontekscie specyficznego
rozumienia czasu przez Bizantynczykéw jako powtarzalnego, potwierdzajace-
go fakt prowadzenia dziejéw przez Boga. Autor konczy swoj tekst konkluzjami
dotyczacymi propagandowego wykorzystania synaksariondéw przez wladze ce-
sarskag w Konstantynopol, tak dla podkreslenia swigtosci czy poboznosci po-
przednikéw, jak i opieki Bozej nad miastem i cesarstwem.

Podsumowujac, omawiana publikacja to typowy zbiér artykuléw obejmu-
jacych teksty podejmujace tematyke hagiografii bizantynskiej z bardzo réznych
perspektyw. Na pewno najbardziej spéjng merytorycznie stanowi cz¢$¢ czwar-
ta, po$wigcona badaniom nad synaksarionami, natomiast godnym szczegol-
nego polecenia dla wszystkich zajmujacych si¢ bizantynska historiografia jest
szkic piéra Marie-France Auzépy.

Stowa kluczowe: Hagiografia, cesarstwo bizantynskie, Bizancjum, histo-
riografia
Keywords: Hagiography, Byzantine empire, Byzantium, historiography
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N.D. Kontogiannis, Byzantine Fon‘zﬁmtz’ons. Protecting the Roman Empire
in the East, Pen & Sword Military, Yorkshire-Philadelphia 2022, ss. 271

Publikacja, bedaca przedmiotem niniejszego omdwienia, to efekt wielolet-
nich (material do ksiazki zbierano od 2009 r.) zainteresowari badawczych Ni-
kosa D. Kontogiannisa, sprawujacego funkcje¢ dyrektora studiéw bizantynskich
w znanej dobrze wszystkim zajmujacym si¢ historia cesarstwa Dumbarton
Oaks, do ktérego dolaczyt w 2021 r. Wezesniej zwiazany byl m.in. z uniwersy-
tetami w Atenach oraz Birmingham, a takze rozwijajacym bardzo aktywnie ba-
dania bizantynskie uniwersytecie Ko¢ w Stambule. To nie pierwsza praca tego
autora po$wiecona zagadnieniom fortyfikacyjnym', chociaz zastrzec trzeba, ze
zajmowal si¢ dotychczas przede wszystkim okresem péznego Bizancjum.

Tres¢ podzielona zostala na trzy czgéci: okres wezesnobizantyniski (3 roz-
dzialy, s. 11-82), srodkowobizantynski (4 rozdzialy, s. 85-153), péznobizantyn-
ski (5 rozdzialéw, s. 157-209). Kazda cz¢é¢ poprzedzona jest do§¢ przejrzysty-
mi mapami wskazujacymi miejsce polozenia gléwnych fortyfikacji bedacych

! Poczynajac od jego pracy dyplomowej z uniwersytetu w Birmingham: A Study of Four
Castles in the Island of Kos under Hospitaller Rule (14th cent. 1522), A Thesis submitted to
the Faculty of Arts of the University of Birmingham for the Degree of Master of Philoso-
phy, Centre for Byzantine, Ottoman, and Modern Greek Studies University of Birmignam
1994, ss. 169; poprzez kilka ksiazek w jezyku greckim, dotyczacych podobnej tematyki:
N.A. Kovroyuwvwyo, LM. T'pnyoporovdov, To Kaotpo Tno Mebwwyo, ABva 2009, ss. 68;
N.A. Kovroytvwo, Meoaiwvika xéotpe kot oyvpwaels ¢ Ko, ABvve 2002, ss. 375. Wiréd
kilkudziesigciu artykuléw, mimo ze spora cze$¢ tych tekstéw dotyczy raczej sprawozdan
z przeprowadzanych badan terenowych, mozna wymienié np. Settlements and countryside of
Messenia during the late Middle Ages : the testimony of the fortifications, ,Byzantine and Mo-
dern Greek Studies” 2010, t. 34, s. 3-29; N.D. Kontogiannis, S. Arvaniti, 7he Medieval Kato
Kastro (Lower Castle) of Andros:Excavation Data and Ceramic Material, [w:] Canak, Proce-
edings of the First International Symposium Late Antique and Medieval Pottery and Tiles in
Archaeological Contexts, Canakkale 1-3 June 2005 (Byzas 7), eds B. Bohlendorf-Arslan, A.O.
Uysal, J. Witte-Orr, Istanbul 2008, s. 349-362.
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przedmiotem studium. Ksigzka jest réwniez bogato ilustrowana, zaréwno
planami poszczegdlnych zalozeri obronnych, jak i materialem fotograficznym
dokumentujacym obecny stan fortyfikacji. Gtéwny tekst publikacji konczy
podsumowanie (s. 213-228). Niestety przypisy zostaly zebrane w koncowe;j
czesci ksiazki jako calos¢ (podzielone rozdziatami), na stronach 229-244, co
nie byloby az tak duzym problemem w kontekscie szybkiej weryfikacji, gdy-
by nie fakt, ze zostaly one skonstruowane w dos¢ specyficzny sposob — czesé
z nich odnosi jedynie do danej publikacji, nie za$ do strony, z ktdrej zaczerp-
ni¢to dana informacj¢. Publikacja wyposazona zostata w bibliografi¢ problemu
(s. 245-263)% a takze indeksy: oséb (s. 265-267) oraz miejsc (s. 268-271).
Na poczatku ksiazki znajduje si¢ stowniczek podstawowych poje¢ dotycza-
cych fortyfikacji (s. VI-X). Gléwny tekst poprzedza krétkie wprowadzenie
(s. 1-7), gdzie autor zarysowal histori¢ cesarstwa w kontekscie wpltywu zmian
politycznych na kwesti¢ budowy okreslonych punktéw obronnych, nastgpnie
natomiast zasygnalizowal na dostownie jednej stronie historiografi¢ problemu,
wymieniajac gléwnych wspdlezesnych autoréw zajmujacych si¢ tematyka (jak
Clive Foss, David Winfield czy John Haldon). Jest to jednak tekst niezwykle
ogdlny, whasciwie popularnonaukowy.

W rozdziale pierwszym, dotyczacym okresu péznorzymskiego (III-IV wicek,
s. 11-29), autor omdwil pokrétce system obrony granic powstaly w czasach
pryncypatu, organizacje¢ wojskowa wprowadzonga w okresie przejsciowym Dio-
klecjana i Konstantyna Wielkiego, by nast¢pnie przej$¢ do przedstawienia bar-
dziej szczegblowo zalozen obronnych wzniesionych w konicu III i IV w. Wy-
mienia co prawda sporg liczbe przyktadéw, jednak wigkszosci z nich poswieca

? Zawiera ona jednak wiele opracowan ogdlnych, dotyczacych paristwowosci bizantynskiej
w réznych epokach, natomiast brak w niej niektdrych publikacji istotnych dla zrozumienia
systemu umocnien wypracowanego przez Bizantynczykéw. Wspomnie¢ tu wypada, tak by za-
chowa¢ podziat terytorialny, ktéry stara si¢ stosowaé autor recenzowanej monografii, chociazby
prace Aleksandru Madgearu w kwestii granic na Batkanach (Byzantine Military Organization
on the Danube, 10th-12th Centuries, Brill, Leiden-Boston 2013, 5. 101-166), a takze Geoffrey’a
Greatrexa, gdyz nie wspomniano o jego pracach dotyczacych wojen z Persami na wschodzie,
w tym traktujacych bezposrednio temattki oblezent (np. Procopius and Pseudo-Zachariah on
the siege of Amida and its aftermath (502-6), [w:] Commutatio et Contentio. Studies in the
Late Roman, Sasanian, and Early Islamic Near East in Memory of Zeev Rubin, eds H. Bérm,
J. Wiesehofer, Wellem Verlag, Diisseldorf 2010, s. 227-51; Roman Frontiers and Foreign Policy
in the East, [w:] Aspects of the Roman East. Papers in honour of Professor Fergus Millar FBA, eds
R. Alston, S. Lieu, Brepols, Turnhout 2007, 5.103-173; The Hunnic Invasion of the East of 395
and the fortress of Ziatha, ,Byzantion” 1999, t. 69, s. 65-75).
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jedynie kilka zdan, ogélnie zarysowujac koncepcje architektoniczne. Do$¢ do-
kladnie przeanalizowal zalozenia obronne Tesaloniki, Nicei, Nikomedii i Ami-
dy, natomiast np. Konstantynopol zostal jedynie wspomniany w kontekscie
takich inwestycji jak Romuliana czy Split (znajdujacych si¢ odpowiednio
w dzisiejszej Serbii i Chorwacji). W rozdziale drugim, dotyczacym V-VI w.
(s. 31-71; z zastrzezeniem, ze koficowa cezura traktowana jest w rozszerzonym
zakresie, jak rozumiem, do czaséw podboju arabskiego) otrzymujemy najpierw
ogolng charakterystyke tego okresu w historii cesarstwa, wojska, a takze pewne
wprowadzenie na temat organizacji prac fortyfikacyjnych w panstwie. Nastep-
nie autor przeszed! do dos¢ szczegélowego oméwienia inwestycji realizowa-
nych w stolicy — Konstantynopolu, a takze innych miastach, m.in. Heraklea
Peinthos, Mesembria, Filippi, Justiniana Prima, Dyrrachion, Butrint, Korynt
oraz Nikopolis w Epirze. Istotng cz¢$¢ rozdziatu stanowi réwniez opisanie bu-
dowy fortyfikacji liniowych, tzw. dtugich muréw w strategicznych miejscach,
takich jak Istm Koryncki (Heksamilion), Termopile (Dhema), géry Hemus
badZ ujscie Dunaju w Dobrudzy oraz najbardziej znane Mury Anastazjusza,
w trackiej czgéci regionu podmiejskiego Konstantynopola. W kolejnej czedci
rozdzialu oméwione zostaly gléwne twierdze znajdujace si¢ we wschodnich
prowincjach cesarstwa, takie jak Dara, Teodozjopolis, Zenobia czy Resafa,
a takze te, ktore poczatkowo znajdowaly si¢ na zapleczu, a potem, w VII w. staly
si¢ de facto frontowymi — m.in. Antiochia, Amorium czy Cezarea Kapadocka.
Nie zabraklo réwniez obszernego fragmentu na temat bizantynskich inwestycji
militarnych w Afryce, na terenach dzisiejszej Algierii, Tunezji i Libii (m.in. w ta-
kich dzisiejszych miejscowosciach jak Tibissa, Hajdra oraz Timgad). Ostatni
rozdzial tej czgéci to podsumowanie, w ktdrym autor starat si¢ wskaza¢ te ele-
menty zalozen konstrukcyjnych (muréw, bram, wiez), metod murarskich czy
elementéw obronnych, ktére odrézniaty budowle wezesnobizantynskie od in-
nych (s. 73-82).

Cze$¢ druga publikacji, dotyczace okresu srodkowobizantyriskiego, rozpo-
czyna rozdziat czwarty na temat fortyfikacji powstatych w cesarstwie pomig-
dzy siédmym a dziewiatym wickiem (s. 85-112). W tym rodziale, jak w po-
przednich, znalazly si¢ krétkie wprowadzenia historyczne, a takze informacje
o przeprowadzanych reformach wojskowych. Nastepnie autor oméwit projekty
przebudowy czgéci murdéw Konstantynopola, przede wszystkim wiaczenia calej
dzielnicy Blacherny w ich obreb. Dla réwnowagi przedstawia inwestycje reali-
zowane w mniejszych osrodkach, takich jak np. Tigani. Do$¢ obszernie omé-
wione zostaly przedsiewziecia budowlane prowadzone na wyspach — Rodos,
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Naksos, ale przede wszystkim Krecie. W drugiej czgsci rozdzialu badacz opisal
inwestycje poczynione w miastach Azji Mniejszej, szczegélnie narazonej na cy-
kliczne najazdy arabskie. Pobieznie oméwit Sardy, Efez, Milet i inne, dokladniej
przeanalizowat kilka kluczowych miast i twierdz bizantynskich w tym regionie
cesarstwa (np. Niceg i Ankyre).

Rozdziat piaty (s. 113-128) réwniez zostal poprzedzony wstepem politycz-
no-militarnym. W przeciwienstwie za$ do innych tutaj dos¢ obszernie opisano
podreczniki wojskowe powstate w epoce, analizujac ich tres¢ w kontekscie pro-
blemu obrony oraz zdobywania fortyfikacji. Oprécz uwag na temat ewentu-
alnych zmian i przebudéw prowadzonych w wigkszych miastach, w rozdziale
znalazto si¢ wigcej informacji dotyczacych mniejszych o$rodkéw czy niewiel-
kich posterunkéw, jak na przyktad Rentina, potozona na przeleczy prowadzacej
do Tesaloniki, Pacuiul lui Soare, ktéra byta de facto baza bizantyniska na Duna-
ju, na wschodzie natomiast Sigon, zdobyte na Hamdanidach przez Jana Tzimi-
skesa. Wiecej miejsca poswiecono tez Kandii na Krecie. W rozdziale széstym
omdwione zostaly fortyfikacje jedenastego i dwunastego wicku (s. 129-146).
Zwyczajowo juz wspomniano o gléwnych problemach politycznych, oméwio-
no organizacj¢ wojsk Komnenéw, a takze zmiany, jakie za ich czaséw wpro-
wadzono w murach Konstantynopola czy Tesaloniki. Nowo$¢ stanowi do$¢
doktadne opisanie fortyfikacji Ioanniny w Epirze, ktéra odegrata istotna role
podczas wojen z Normanami. Zmiany w tym okresie mialy tez miejsce w Ko-
ryncie, dlatego autor po$wigcit im sporo miejsca. Doktadniej przeanalizowano
w tym rozdziale zalozenia obronne w Azji Mniejszej, szczegdlnie w Kotyaion,
Nikomedii, Hierapolis oraz Hieronie. Uwagi dotyczace aspektéw wyrdznia-
jacych budownictwo obronne w okresie srodkowobizantyniskim znalazly si¢
w krotkim, podsumowujacym rozdziale si6dmym (s. 147-153), wskazujac na
innowacje w elementach konstrukeyjnych, wiezach, bramach, samych murach,
czy urzadzeniach obronnych.

Pierwszy rozdzial (numerowany jako dsmy) czgsci trzeciej to de facto nie-
zwykle krétkie wprowadzenie w tematyke pdznobizantynskich fortyfikacji
z XIII-XV w. (s. 157-161), w keérym znalazt si¢ niewielki zarys polityczny i woj-
skowy, natomiast temat urzadzen obronnych podjety zostat tylko podczas wy-
mieniania literatury wojskowej stworzonej w tej epoce. Nagle kryterium chro-
nologiczne, ktére jak widzielismy wyzej, bylo dla autora tak istotne, zast¢puje
geograficzne czy doktadniej — polityczne, bowiem geograficznie podzial nie
wydaje si¢ logiczny. Poszczegdlne organizmy powstale po upadku Konstanty-
nopola w 1204 roku zostaly oméwione oddzielnie. Tak wigc rozdziat dziewiaty
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zostal po$wigcony cesarstwu nicejskiemu (nazwanemu nicejsko-konstantyno-
politariskim) oraz despotatowi Morei (s. 163-182). Mimo ze poprzedni roz-
dzial miat dotyczy¢ wilasnie tej tematyki, takze ten poprzedzony jest krotkim
wprowadzeniem historyczno-wojskowym (z niezrozumiatym podziatem chro-
nologicznym - na trzynasty i czternasty wick). Co do meritum tekstu — widaé
wyraznie, ze autor specjalizowal si¢ wlasnie w péznobizantynskim budownic-
twie obronnym. Omdwienia w tej czgéci wydaja si¢ by¢ znacznie bardziej ob-
szerne i dokladne, szczegdlnie te dotyczace prac rewitalizacyjnych w Nicei oraz
Konstantynopolu, Antiochii nad Meandrem i Smyrnie, ale takze mniejszych
osrodkéw jak Didymoteichon, rezydencjonalny Nymfajon czy umocnione
punkty obronne lub straznicze np. Niketiaton, Gynaikokastro. Wiele miejsca
zajmuje réwniez analiza bizantynskich inwestycji przeprowadzonych w Mi-
strze na Peloponezie.

Rozdziat dziesigty z kolei dotyczy fundacji obronnych cesarstwa Tesaloniki,
despotatu Epiru i ksigstwa Tesalii (s. 183-194). Powtdrzono tu niezrozumialy
podzial chronologiczny (na trzynasty i czternasty wick). Co do opisu twierdz
— niewiele miejsca po$wigcono tak waznemu ze wzgledéw politycznych osrod-
kowi jak Arta w Epirze, ale w ten sam sposéb potraktowano tez Neopatras, sto-
lice Tesalii, natomiast nadspodziewanie dokfadnie omdéwione zostaly zespoly
obronne w Serwii czy Naupaktos. W rozdziale jedenastym autor zajat si¢ ce-
sarstwem Trapezuntu (s. 195-204), utrzymujac ten sam, niezrozumialy podzial
chronologiczny na XIII i XIV w., z tymze nie mégt nie uwzgledni¢ przeciez
w kontekscie panstwa Wielkich Komnendéw jego korica w drugiej polowie
XV w. W czgéci merytorycznej oprécz bogatej w fakty analizy umocnien Tra-
pezuntu otrzymujemy tez opis fortyfikacji pomniejszych osrodkéw cesarstwa,
takich jak Kerasous, Rizaion, Koukos czy Trypolis. Rozdzial dwunasty to
podsumowanie czesci trzeciej ksiazki, w ktdrym autor starat si¢ wyszczegdlni¢
cechy charakterystyczne laczace inwestycje w fortyfikacje przedstawione we
wspomnianych wyzej omdéwieniach panstw powstalych po upadku Konstanty-
nopola w 1204 r. (s. 205-209). W poréwnaniu zaréwno do podsumowan po-
przednich czesci, jak i samych rozdziatéw gléwnych trzeciej, treé¢ zakoriczenia
ostatniej budzi zdumienie, gdyz jest dos¢ ogélnikowa i nie zawiera zbyt wielu
informacji.

Zakonczenie ksigzki stanowi oddzielny rozdziat podsumowujacy, keory
jednakze nie jest proba typowego zamkniecia poruszonych w publikacji wat-
kéw, ale... wprowadza de facto nowe, uzupetniajace, nieporuszone wezeéniej.
Zastanawiajaca jest w ogo6le sama koncepcja stworzenia podsumowania historii
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umocnien znajdujacych si¢ na terenach nalezacych do panstwa, ktére istniato
tysiac lat, jednak dodanie nowych tematéw w ostatniej czgéci ksiazki wprowa-
dza dodatkowe zamieszanie. W pierwszej czesci podsumowania Nikos D. Kon-
togiannis przedstawit do$¢ ogdlne uwagi na temat prowadzenia walki obronne;
lub zdobywania fortyfikacji, systemu ostrzegania stosowanego w umocnieniach
i pomiedzy punktami obronnymi na wypadek ataku, metod budowy umoc-
nionych obozéw armii bizantynskich, koriczac ten fragment dos¢ obszernym
omdwieniem zagadnienia fortyfikowania lub po prostu zabezpieczeniem, wy-
korzystujac warunki naturalne, klasztoréw, wymieniajac i analizujac niektére
z przypadkéw, jak Atos czy Meteory. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze — by
pokusic¢ si¢ o takie podsumowanie, dotyczace ogdlnych wytycznych bizantyn-
skiej strategii obronnej — wypadatoby wzia¢ pod uwage takze inne aspekey, jak
chociazby reformy terytorialnej organizacji militarnej, szczegdlnie w kontek-
Scie poboru czy celowe przesiedlenia okreslonych grup ludnosci na zagrozone
tereny, tak jak zrobit to np. Kirit Marinow w swojej pracy dotyczacej umocnie-
nia granicy z Bulgaria we wezesnym $redniowieczu®. Bez uwzglednienia tych
podstawowych kwestii proba taka wydaje si¢ skazana na porazke. W drugiej
czgéci podsumowania nieco miejsca autor poswiecit na probe odpowiedzi na
pytanie, co dzialo si¢ z murami miejskimi w czasach wzglednego pokoju. Nieco
szerzej potraktowat zagadnienie dekoracji murdéw, a takze wykorzystania do bu-
dowy fragmentéw odzyskanych z rozbidrek czy zniszczen wojennych. Ostatnia
czg$¢ zakonczenia dotyczy warstwy symbolicznej — sposobu traktowania mu-
réw i wykorzystywania ich motywu w bizantyniskiej literaturze.

Kilka uwag konicowych. We fragmentach, ktére maja — jak rozumiem
— przyblizy¢ nieznajacemu historii cesarstwa czytelnikowi pewne podstawowe
fakty, mozna niekiedy znalez¢ zadziwiajace bledy, ktére uzna¢ nalezy za po-
mytki drukarskie. Jak inaczej bowiem wyttumaczy¢ podanie daty $mierci Ju-
liana Apostaty jako 392 rok (s. 13). Pewng nickonsekwencj¢ mozna zauwazyé¢,
poréwnujac wstep publikacji z ostatecznie przyjetym rozkladem tresci. Autor
podzielit bowiem przedstawiony materiat chronologicznie, wyszczegdlniajac
w gtéwnym tekscie trzy epoki: wezesna, $rodkows i pdzna, natomiast we
wstepie deklarowal, ze za oddzielng uznaje tzw. Transitional Period, okres ,wie-
kéw ciemnych” pomiedzy VII-IX w. Na marginesie mozna doda¢, ze sformu-
lowanie uzyte na okre$lenie tych czaséw w niniejszej ksigzce wydaje si¢ duzo
bardziej adekwatne od przyjetych tradycyjnie ,wickéw ciemnych’, chociaz

3 K. Marinow, Osadnicy, twierdze, temy. Bizantyriskie dziatania w celu wzmocnienia granicy
z wezesnosredniowieczng Bulgarig, VII-X w., ,Balcanica Posnaniensia” 2019, t. 26, s. 5-31.
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sam autor go potem uzywa (np. s. 85). Niezrozumialy nickiedy, szczegélnie
w czesci drugiej, dotyczacej okresu srodkowobizantynskiego, jest wprowadzony
podziat chronologiczny, ktéry w wielu miejscach wydaje si¢ by¢ zbyt szczegé-
lowy, prowadzac do niepotrzebnych powtérzen informacji, np. o koniecznych
naprawach i przebudowach urzadzen obronnych gléwnych miast. Jest to tym
bardziej kontrowersyjne, ze przeciez w czgéci trzeciej przyjeto zupelnie inny
model podziatu tresci merytorycznych. W tekécie mozna tez znalez¢ zdania,
ktére wydaja si¢ niewiele wnosi¢ i trudno powiedzied, czemu w ogdle znalazty
si¢ w ksigzce. Przyktadem niech bedzie sformutowanie mygli ze strony 213: de-
[fending or attacking fortresses and cities was an important aspect of the Byzantine
art of war. Nalezaloby zapyta¢: a ktdrej nie? Podobnie, kiedy autor pisze: in
all aspects, Byzantine strategies do not seem to differ from those of any other me-
dieval state (s. 214), warto byloby zastanowi¢ sig, czy takie sformulowanie ma
racj¢ bytu np. wobec znanego skadinad (i wspomnianego w ksiazce) rozwoju
namystu nad strategia wojskowa obecna w Bizancjum IX-X w. w postaci licz-
nych podrecznikéw wojskowych. Wszystko zalezy bowiem od tego, jaka cezu-
r¢ czasowq przyjmiemy. Tym trudniejsze zadanie postawil przed sobg badacz,
proébujac napisaé podrecznik dotyczacy tysiaca lat rozwoju bizantynskiej sztuki
fortyfikacyjnej.

Zobowiazany jestem jednoczesnie z caly moca podkresli¢, ze wskazane po-
wyzej niedociagnigcia czy nieporozumienia nie wplywaja przeciez na warto$é
informacyjna ksiazki, ktdra moze nie jest w pelnym tego stowa znaczeniu pracg
naukowa, ale z pewnoscia spetni role $wietnego podstawowego podrecznika dla
wszystkich, ktorzy cheieliby zapozna¢ si¢ z tym tematem.

Stowa kluczowe: cesarstwo bizantynskie, fortyfikacje bizantynskie, Konstantyno-
pol, wschodnia granica cesarstwa bizantynskiego, historia militarna Bizancjum

Keywords: Byzantine Empire, Byzantine fortifications, Constantinople, East
Frontier of Empire Byzantine, military history of Byzantine Empire
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Omawiany w niniejszym teksécie tom to owoc konferencji, ktéra odbyta si¢
na Macquarie University w Sydney w lipcu 2019 r. pod patronatem Australian
Association for Byzantine Studies, natomiast gléwnym celem, jaki postawiono
przed tym spotkaniem, bylo oméwienie w mozliwie catosciowy sposéb gtow-
nych punktéw napigcia pomig¢dzy wladza cesarska a tymi, ktdrzy nie byli w da-
nym momencie zgodni z gléwna linig reprezentowang przez cesarzy, w sensie
politycznym, socjalnym czy religijnym.

Gl6éwny tekst publikacii, sktadajacy si¢ z tematycznych artykutéw, poprze-
dzony zostal krétka przedmowa autorstwa Bronwen Neil (s. VII-IX), podzie-
kowaniami (s. X), spisem rysunkéw i tabel (s. XI), spisem skrétéw uzytych
w tekscie, nieznajdujacych si¢ natomiast w Oxford Classical Dictionary (s. X1I),
a takze krétkimi notkami na temat poszczegélnych autoréw (s. XIII-XV).
Ksigzka zostala tez wyposazona w niewielki indeks obejmujacy nazwy whasne,
tak geograficzne, religijne, jak i osobowe (s. 215-219). W tekscie przedmowy
Brownen Neil, znana szerszemu gronu odbiorcéw przede wszystkim z prac do-
tyczacych Anastazjusza Bibliotekarza!, proponuje interpretowa¢ pierwsze wie-
ki funkcjonowania cesarstwa bizantynskiego jako okres nieustannych konflik-
téw i braku stabilizacji, uwiklania w cykle zmian spotecznych i politycznych,

U Seventh-century Popes and Martyrs: the Political Hagiography of Anastasius Bibliotheca-
rius, Brepolis, Turnhout 2006); doktorat z 1998 r. pt. A critical edition of Anastasius Bibliothe-
carius’ Latin translation of Greek documents pertaining to the life of Maximus the Confessor, with
an analysis of Anastasius’ translation methodology, and an English translation of the Latin text,
PhD, Australian Catholic University 1998. Dla piszacego te stowa szczegélnie istotne byly: Zhe
Earliest Greek Understandings of Islam. John o Damascus and Theophanes the Confessor, [w:]
Religious Coflict from Early Christianity to the Rite of Islam, eds B. Neil, W. Mayer, Berlin 2013,
s. 215-228; Theophanes Confessor on the Arab Conquest. The Latin Version by Anastasius Biblio-
thecarius, [w:] Studies in Theophanes, eds M. Jankowiak, F. Montinaro, Paris 2015, s. 149-157.
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wzmocnionych przez spory religijne i oczekiwania eschatologiczne, wiecznego
zagrozenia implozja systemu, ktérego nalezalo ciagle broni¢ tak przed wrogami
zewnetrznymi, jak i wewnetrznymi, uciekajac si¢ czgsto do brutalnych metod,
skierowanych m.in. przeciwko tym, kt6rych idee uznano za zagrozenie.

Wychodzac z tak zarysowanych zalozen, przechodzimy z kolei do wstgpu
przygotowanego przez redaktoréw tomu, Danijela DZino i Ryana W. Stricklera
(s. 1-12), w keérym uderza nas natychmiast pierwsze zdanie: the Byzantine Em-
pire was a totalitarian state. Okazuje si¢ jednak, ze to tylko intelektualna pro-
wokacja, natomiast budowany przez autoréw obraz panstwa bizantynskiego
jest duzo bardziej ztozony. Wstep to de facto krétki rozdziat historiograficzny,
w ktérym znajdziemy streszczenie pogladéw gtéwnych badaczy zajmujacych si¢
kwestiami panstwowosci bizantyniskiej w kontekscie przesladowan, m.in. Averil
Cameron, ktéra wskazywata na niebezpieczenstwo przydawania wspotczesnych
kategorii przesladowan do 6wczesnych realidw, z kolei samo cesarstwo uznata
za twor sporadycznie reagujacy na grozby wymierzone w jego istote, bowiem
poszukiwanie mozliwosci ustabilizowania wciaz napigtej sytuacji w panstwie
wymagalo, aby nie doktada¢ oliwy do ognia poprzez kolejne przesladowania,
jezeli jednak sytuacja tego wymagata — wladza starata si¢ szybko rozwiaza¢ pro-
blem wszelkimi dostgpnymi metodami®. Istotny tez jest przykiad Dimitera An-
gelova proponujacego podzial przesladowan zaobserwowanych w cesarstwie na
dotyczace tych, ktérzy prowadzili dziatania wymierzone przeciw konkretnym
osobom, pewnym warto$ciom czy tradycjom, ktérych nie spotykata zwykle su-
rowa kara oraz tych, ktdérych dzialalno$¢ zostata uznana za podwazajaca sam
system wiadzy, jej legitymizacj¢ oraz ideologie, za co czekalo czgsto wygnanie,
przesladowanie fizyczne badz $mierd®.

W drugiej czedci autorzy przedstawili poszezegoélne rozdzialy ksigzki. Uczy-
nili to na tyle dokladnie, z uwzglednieniem gtéwnych idei wystgpujacych w ko-
lejnych artykutach, ze jest to doskonale streszczenie dla osoby, ktéra chciataby
jedynie pobieznie zapoznac si¢ z gldéwnymi myslami zaprezentowanymi w pu-
blikacji. Na zakonczenie rozdziatu wstepnego autorzy przytomnie zauwazaja,

2 Autorzy powoluja si¢ na opinie wyrazone przez Avril Cameron m.in. w: Enforcing Or-
thodoxy in Byzantium, ,Studies in Church History” 2007, t. 43, s. 1-24 oraz Early Byzantine
Kaiserkritik: Two Case Histories, ,Byzantine and Modern Greek Studies” 1977, ¢. 3,s. 1-17.

* D.G. Angelov, Power and Subversion in Byzantium. Approaches and Frameworks, [w:]
Power and Subversion in Byzantium. Papers from the Forty third Spring Symposium of Byzantine
Studies, University of Birmingham, March 2010, eds D.G. Angelov, M. Saxby, Society for the
Promotion of Byzantine Studies Publications 17, Aldershot 2013, s. 1-18.
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ze monografia nie ma na celu wyczerpaé zagadnienia, jest natomiast jedynie
zbiorem artykuléw dotyczacych kwestii szczegdtowych (czgsto nielaczacych sig
w zaden sposob ze soba w sp6jng catos¢, dodajmy): we are certainly not claiming
to be able to cover comprehensively all these issues even in the limited time span
running from Constantine to Michael Psellos [sic!]. Rather, our intention was to
show diversity in the ways authority was challenged and defended in the Byzanti-
ne world in order to better understand the functioning of this long-lasting empire
(s. 10). Nalezy uzna¢ takie postawienie sprawy za wyczerpujace, chociaz jest to
przeciez kolejna zbiorcza publikacja, ktérej tytut obiecuje zbyt wiele.

W rozdziale pierwszym gléwnej czgéci ksiazki Jitse H.F. Dijkstra stara si¢
przenalizowaé raz jeszcze wiarygodnos$¢ danych o przesladowaniach pogan
przez pierwszych cesarzy chrzedcijanskich, szczegdlnie w kontekscie niszczenia
ich posagéw i $wiatyn (The Avenging Sword? Imperial Legislation on Temples
in the 4th and Early Sth Centuries, s. 13-51). Autor wyszedl od omdwienia tez
Edwarda Gibbona, gdyz to w jego pracy upatruje powstania silnego przekona-
nia o niespotykanej przemocy religijnej, jaka miata mie¢ miejsce na przetomie
IV-V w.* Wskazuje, ze chociaz tezy te zakorzenily si¢ do$¢ mocno w $wiadomo-
$ci powszechnej, to nie od dzisiaj podlegaja one weryfikacji i podwazaniu, m.in.
przez takich autoréw jak Peter Brown®. W gtéwnej czeéci tekstu autor zajat si¢
analizg praw dotyczacych pogan w Kodeksie Teodozjusza®, wykazujac po pierw-
sze, ze nie do konca uprawniong jest interpretacja, iz byly one inicjatywa wy-
tacznie cesarska, podkreslajac procedury uchwalania tychze, dajace mozliwosé
inicjatywy przedstawicielom miast czy prowingji, po drugie, ze nie wszystkie
z tych praw wymierzone byly w poganskie $wiatynie, gdyz nicktére wreez wzy-
waly do ochrony budynkéw jako publicznych, jakimi byly tez miejsca kultéw

* Rzecz dotyczy oczywiscie klasycznej, choé niepozbawionej przeciez wielu uproszezen
pracy Edwarda Gibbona pt. History of the Deciline and Fall of the Roman Empire, wznowionej
niedawno w Polsce jako Zmierzch cesarstwa rzymskiego, t. I-11, przel. S. Krynski (t. I), Z. Kier-
szys (t. IT), wstgp T. Zawadzki, Warszawa 2020. Omawiane w artykule tezy znajdzie jednak
Czytelnik w rozdziale czwartym trzeciego tomu rozwazari Gibbona, wydanym w Polsce pod
innym tytulem (prakeyka ta nie dotyczy w naszym kraju wylacznie branzy filmowej): Upadek
Cesarstwa Rzymskiego na Zachodzie, przet. I. Szymariska, M. Szymanski, Warszawa 2017.

> W Polsce znanego przede wszystkim dzieki tlumaczeniu fundamentalnej: Ciafo i spofe-
czeristwo. Mezczyzni, kobiety i abstynencia seksualna we wezesnym chrzescijanstwie, przel. 1. Ka-
nia, Krakow 2006.

® Wezwanie do reinterpretacji Kodeksu nie jest oczywiscie niczym nowym, por. M. Sta-
chura, Kodeks Teodozjusza — nowo odkrywane 2rédfo historyczne, ,Przeglad Historyczny” 2006,
t.97,2.3,5.311-331.
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tradycyjnych, po trzecie podnoszac zagadnienie przypadkéw, gdy konkretne
zakazy nie byly najprawdopodobniej przestrzegane, pomimo ich formalnego
obowigzywania, co widoczne jest w samych edyktach, np. kiedy Konstancjusz
II wprowadza prawo o ochronie $wiatyn poza murami Rzymu, po ogélnym za-
kazie skladania ofiar w tychze. Podobnie jest tez, co zaskakujace, w przypadku
Teodozjusza I Wielkiego, ktéry w latach 380-381 wprowadzit dos¢ surowe za-
kazy, by w 382 r. uczyni¢ wyjatek dla jednej ze $wigtyn syryjskich, ktéra zgodnie
z pismem miata by¢ otwarta dla gromadzacych si¢ przed nia thuméw. Prawa do-
tyczace zamykania $wigtyn lub ich bezposredniego niszczenia datujg si¢ dopie-
ro od 399 r. Wskazuja, ze cesarzom zalezalo na organizowaniu tego procederu
w ramach administracyjnych m.in. dlatego, aby wykorzysta¢ budulec z rozbie-
ranych przybytkéw do realizacji istotnych inwestycji publicznych. Tym samym
zebrany material Zrédlowy wedtug autora pozwala stwierdzi¢, ze przynajmniej
z formalnej strony nie mialo miejsce oficjalne przyzwolenie na niszczenie tych
miejsc w ramach jakichs oddolnych samosadéw. Nalezy jednoczesnie zauwazy¢,
ze autor zgromadzit w swoim tekscie wiele dowoddw na systemowe przeslado-
wanie kultéw — moze nie samych $wiatyn jako takich, ale jednej z ich podstawo-
wych funkeji, czyli sktadania ofiar. Gtéwna teza przedstawionego opracowania
wydaje si¢ wiec watpliwa’. Artykut zostal uzupetniony o kilkunastostronicowy
apendyks z thumaczeniem na angielski gtéwnych edyktéw dotyczacych kwestii
$wigtynnych.

W drugim rozdziale monografii Ryan W. Strickler podjat temat watkéw an-
tycesarskich, ktére mozemy znalez¢é wliteraturze bizantynskiej siddmego wieku
(Monsters Dressed in Purple: Imperial Critique in Early 7th-Century Byzanti-
ne Literature, s. 52-69). W artykule przedstawiono m.in. znany z psychologii
proces dehumanizagji jako obecny m.in. w dzietach Teofilakta Symokatty oraz
Jerzego z Pizydii, i zastosowany wobec Fokasa, ktérego poréwnuje si¢ do cen-
taura, barbarzyricy badz uznaje si¢ uzurpatora za chorobg toczaca cesarstwo.
Ten, ktérego Jerzy uznat jednak za wybawiciela z tej ciezkiej sytuacji panistwa,
Herakliusz, zostaje z kolei odcztowieczony przez autora Apokalipsy Zerubbabe-
la, ktéry z zalozyciela nowej dynastii bizantynskiej uczynit posta¢ demonicz-

7 Por. do$¢ wywazony wywod Antoniego Debinskiego w: Polityka ustawodawcza rzym-
skich cesarzy chrzescijanskich w sprawach religijnych, Lublin 2020, s. 153-179. Warto tez por.
M. Piechocka-Klos, Péznorzymskie ustawodawstwo pasistwowe przeciwko Zydom (IV-V wickn).
Egzemplifikacja na podstawie ograniczert praw obywatelskich, ,Studia Nauk Teologicznych”
2016,t.11,s.109-122.
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ng, syna samego szatana i kamiennej statui (watki ikonoklastyczne), ktdrego
celem bylo przesladowanie ludu wybranego — Zydéw. Autor dokonal jedno-
cze$nie pewnej drobnej reinterpretacji pism Maksyma Wyznawcy, w ktérych
dopatrywano si¢ dotad krytyki Herakliusza. Po pierwsze podkreslil, ze byta ona
w poréwnaniu z przytoczonymi wyzej przykfadami raczej zawoalowana i nie
bezposrednia, po drugie wskazal, ze cz¢$¢ z tekstéw w ogéle trudno uznaé za
wymierzone w cesarza, gdyz réwniez dobrze mogly by¢ to ogdlne pouczenia
dotyczace podlegajacego ciagle grzechowi ludu rzymskiego (bizantynskiego).
Podobnie rozwazajac polemike Maksyma z tezami gloszonymi przez zwolen-
nikéw Konstansa II dotyczacymi ,cesarskiego kaptanistwa’, autor podkresla, ze
Wyznawca caly czas starat si¢ dyskutowa¢ z samymi ideami, nie uderzajac bez-
posrednio w osobe cesarza. Jak jednak wiadomo na niewiele si¢ to ostatecznie
zdalo i Maksym zostal srogo ukarany za swoja postawe®. Konkludujac badacz
zauwaza, ze chociaz otwarte krytykowanie cesarza wigzato si¢ z bardzo duzym
ryzykiem, to jednak wymienione w artykule przykltady demonstrates a lively
dissident culture which used employed a range of tools, from debumanisation to
oblique criticism to express dissatisfaction for the occupant of the imperial throne
(s. 67-68). Chociaz jasne jest, ze wymienione przypadki potwierdzaja, iz taka
krytyka bywata podnoszona, to jednak trudno zgodzi¢ si¢ z uznaniem tychze
za dowdd na funkcjonowanie ,,zywej kultury dysydenckiej” w cesarstwie sidd-
mego wicku. Krytyka Fokasa, jak sam autor zauwaza an action that required
little courage in the court of his usurper Heraclius (s. 67)°, natomiast przypadek
zydowskiej pseudo-apokalipsy dotyczy mimo wszystko marginalnego srodowi-
ska, niemajacego wigkszego wplywu na funkcjonowanie aparatu wladzy. Zto-
sliwie mozna by tez rzec, ze ,,zywotnosci” tej dysydenckiej kultury zaprzecza
koniec tak Maksyma Wyznawcy, jak i papieza Marcina I, Powaznie natomiast
rzecz ujmujac, nalezy rozumie¢ raczej, ze ich dzialania spotkaly si¢ z reakcja
na tyle ,odpowiednig’, ze uniemozliwita powstanie silnego o$rodka opozyciji,
przynajmniej nie w ich czasach.

8 O tym, w jaki sposob interpretowano poczynania Maksyma jako antycesarskie, przeko-
na¢ mozna si¢ m.in. po lekturze O. Kashchuk, Aktywnosé cesarza w kontekscie sporéw chrystolo-
gicznych w Bizancjum w VII wiekn, ,Vox Patrum” 2016, t. 36, 5. 411-428. Por. tez: O. Kashchuk,
Sw. Maksym Wyznawca wobec doktryny o jednym dziataniv w Chrystusie, Vox Patrum” 2021,
t.79,s.113-130.

% Na t¢ kwesti¢ wskazywat juz lata temu Mirostaw J. Leszka w swoim artykule dotyczacym
reinterpretacji wizerunku Fokasa jako cesarza: Zbrodnie cesarza Fokasa, ,,Acta Universitatis Lo-
dziensis. Folia Historica” 2000, t. 67, s. 45-58.
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Trzeci rozdzial ksiazki, przygotowany przez Danijela Dzino (7he Mission
of Abbot Martin in Dalmatia and Istria 641 or 642: A New Interpretation,
s. 70-91) to préba reinterpretacji znaczenia misji opata Marcina do Dalmacji
i Istrii, zainicjowanej przez papieza Jana IV (pontyfikat trwajacy od grudnia
640 do pazdziernika 642 r.). Autor argumentuje, ze nie byta to, jak dotad uwa-
zano, misja ratunkowa dla mieszkancéw zniszczonej przez Stowian i Awaréw
Salony, raczej jedno z dziatan wymierzonych przeciwko monoteletom, zwia-
zane z odbywajacym si¢ pomig¢dzy zimg a jesienig 641 r. synodem majacym na
celu odrzucenie tej doktryny. Druga kwestia bylo nie tyle ratowanie, co pozy-
skanie od tamtejszej wspolnoty okreslonych relikwii, ktére znalazly si¢ w kapli-
cy $wictego Wenancjusza, co zwigzane bylo réwniez z osobistymi pobudkami
papieza, pochodzacego z Dalmacji. Misj¢ wigc autor rozpatruje raczej nie jako
humanitarng, gdyz na podstawie niewielkiej ilosci znalezisk archeologicznych
mogacych wskazywa¢ na dofinansowanie tamtejszych Stowian czy Awaréw
podwaza tez faktyczna skale ewentualnego wykupywania jencéw, lecz teolo-
giczng i osobist, z uwzglednieniem takze zagadnien politycznych. Wskazuje
tez, ze celem wyprawy Marcina byta nie tylko Dalmacja, ale takze Istria, nato-
miast jej znaczenie mozna rozpatrywac jako przejecie wplywéw na tym terenie
dla ortodoksji po $mierci cesarza Herakliusza.

Zagadnienia zwiazane z Dalmacja podjal réwniez w czwartym tekscie pu-
blikacji Ivan Basi¢, rozpatrujac de facto temat zasiegu ikonoklazmu w cesarstwie
bizantynskim w VIII w. (Zhe Inscription of Archbishop John of Split: Iconoclasm
and Dissidence in Late 8th-Century Dalmatia, s. 92-122). Wychodzac od in-
skrypcji na sarkofagu biskupa Splitu Jana z rozpowszechnionym w okresie
ikonoklazmu monogramem IC IX NIKA, cho¢ autor podaza za literaturg
w kontekscie tezy o wezedniejszym powstaniu tego konkretnego monogramu,
to jednak podaje argumenty swiadczace o tym, Ze za jego rozpowszechnieniem
stali cesarze ikonoklastyczni, Ivan Basi¢ przedstawia szeroka panorame zaréw-
no okolicznoéci powstania znaku, jak i zagadnieri obecnosci zwolennikéw
obrazoburstwa na podleglych formalnie Konstantynopolowi bizantynskich
terytoriach zachodnich — w Italii, na Sycylii czy Sardynii. Nastepnie podaje sze-
reg argumentow: silne zwiazki z Rzymem, brak ustalonej hierarchii biskupiej,
wzmianki zrédlowe wspominajace o dalmatynskim ikonoklazmie powstate
pi¢¢ wieckéw po wydarzeniach, jak np. dzieto Michata Syryjskiego, podwaza-
jacych teze o rozpowszechnieniu si¢ ruchu przeciwko obrazom w Dalmagji.
Reasumujac, autor uwaza, ze sarkofag, dodajmy na marginesie — dwujezyczny
— grecki i tacinski, co ukazuje jak mocno krzyzowaly si¢ na tym terenie wply-
wy wschodnie i zachodnie, konkretnie jeden z jego elementéw dekoracyjnych,
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to prawdopodobnie ,import” tradycji konstantynopolitanskiej, zaczerpnig-
ty stamtad po soborze w Nicei w 787 r., ktérego biskup Jan byt uczestnikiem.
W artykule mocno wybrzmiat réwniez fakt zaadaptowania formutly IC IX
NIKA przez kolejnych cesarzy bizantynskich, ktérych trudno posadzaé o iko-
noklastyczne idee (wlacznie z cesarzem Ireng).

Rozdziat pigty to praca Davida M. Olstera poswiccona polityce religijnej
prowadzonej przez Justyniana II w kontekscie synodu in Trullo (Justinian II's
Two Silentia, s. 123-137). Wychodzac od omdwienia reakcji na postanowienia
synodu ze strony papiestwa, ko$ciota ormianskiego czy pdzniejsze podwazanie
prawomocnosci jego obrad przez ikonoklastéw, autor przeszed! nastgpnie do
omdwienia pobudek, jakie staly za zwolaniem zgromadzenia przez cesarza.
Badacz prébuje uargumentowa’ tezg, iz celem Justyniana nie byto tyle upo-
rzadkowanie spraw koscielnych na terenach faktycznie i formalnie podlegtych
cesarstwu'®, ale przede wszystkim podkreslenie swojej wlasnej sprawczosci
wzgledem kwestii religijnych jako cesarza. David M. Olster wskazuje szczegél-
nie kanon 69, w ktérym pojawia si¢ informacja, ze cesarza, w przeciwienistwie
do laikatu, nie obowiazuje zakaz dost¢pu do ottarza. Wspominajac tez kanon
trzeci, gdzie wskazano, kto byl de facto inicjatorem zgromadzenia, a takze fake
podpisu cesarza pod postanowieniami synodu, autor stwierdza, ze zgromadze-
nie mialo by¢ w zamysle Justyniana ukoronowaniem staran podjetych jeszcze
przez jego ojca, Konstantyna IV, keéry réwniez zostal ,,poproszony”, by za-
twierdzi¢ cesarska pieczecia postanowienia soboru konstantynopolitaniskiego
III (soboru in Trullo I). Podsumowujac, wypada zacytowaé Davida M. Olstera:
for Justinian, the Trullan hall silention was an ecumenical council: ecumenical
because the oikumene’s imperial head presided, and a council because the assem-
bled bishops submitted to the emperor’s authority (s. 134) i doda¢, ze jest to jeden
z bardziej interesujacych esejéw omawianej monografii.

Rozdziat szésty to kontynuacja watkéw podjetych w poprzednim. Stepha-
nie Forrest omdwita zagadnienie armeriskie obecne na synodzie, ktéra to kwe-
stic D.M. Olster jedynie zasygnalizowal (4 Quest for Uniformity? The Armenian
Canons of the Quinisext Council (c. 691/692), s. 138-160). Badaczka sprébowa-

ta odpowiedzie¢ po pierwsze na pytanie, jakich doktadnie terenéw armeriskich

1% Co rzutuje na odbiér synodu whasciwie takze w dzisiejszych jego interpretacjach, zwlasz-
cza teologicznych, por. np. A. Ornatek, Znaczenie kanonu 72 synodu trullaziskiego w rozwoju
historycznym prawodawstwa Koscioldw Wichodnich oraz realizacji mysli ekumenicznej Soboru
Watykanskiego 1T w Kodeksie Kanondw Koscioldw Wichodnich, ,,Prawo Kanoniczne: kwartalnik
prawno-historyczny” 2003, t. 46, z. 3-4, s. 247-262.
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mogly dotyczy¢ postanowienia zgromadzenia i czy ich ogloszenie zwigzane
byto z negocjacjami przeprowadzonymi z katolikosem armenskim Sahakiem
III (ta czg$¢ to podsumowanie dotychczasowej wiedzy o dziejach politycznych
Armenii w koricu VII w.), po drugiec oméwita doktadnie kanony wymierzone
w tradycje armenskie, dotyczace m.in. spozywania konkretnych potraw w cza-
sie postu, ,dziedziczenie” stanu duchownego czy uzywania okreslonego wina
podczas eucharystii. Nastepnie dokonata wnikliwej krytyki wzmianek sugeru-
jacych, ze kanony przyjete podczas synodu dotarly do Armenii i zostaly tam
w jakikolwick sposdb przyjete (lub odrzucone) i konkluduje: we are left with no
explicit evidence that the Byzantine Empire ever attempted to enforce the Quini-
sext canons across Great Armenia. In similar vein, no definite evidence has been
Jfound of any Armenian engagement with the Quinisext Council (s. 155), chociaz
ostatecznie nie odrzuca wersji, ze moglo dojé¢ do negocjacji z Sahakiem, a ka-
nony byly tego wynikiem, réwnie dobrze jednak mogla to by¢ inicjatywa czesci
biskupéw zwiazanych z cesarstwem, a przebywajacych na terenach np. Armenii
IV, cheacych wyrazniejszego zaakcentowania trwania przy Chalcedonie ze stro-
ny Konstantynopola i tym samym odrzucenia tradycyjnych armenskich prak-
tyk w oficjalnym dokumencie synodalnym.

Po tekstach dotyczacych stosunkéw z mieszkancami zachodnich prowingji
cesarstwa czy z Armenczykami, w si6dmym rozdziale monografii zarysowane
zostaly niektére kwestie odnosnie statusu Zydéw w imperium. Zagadnienia te
omoéwil Michail Kitsos na podstawie analizy niektérych z zachowanych péz-
noantycznych dialogéw chrzescijan i Zydéw, czyli adversus ludacos (Byzantine
Christian Claims of Religious Legitimacy: Jews as Dissident Foils in Adversus Iu-
daeos Dialogues in Discussions on Icons, s. 161-177). Analizujac dziela takie jak
Dialog Papiskusa z Filonem, czyli Zyda z mnichem, Trofea z Damaszku, Dysputa
arcybiskupa Gregencjusza z Zydem Herbanem czy Spor Sergiusza Stupnika z Zy-
dem, autor wyluszczyt stosowana w nich metodg etopeji, wywodzacy si¢ z éwi-
czen retorycznych, polegajaca de facto na udawaniu stylu argumentacji przeciw-
nika tak, by mozna bylo ja obali¢. We wspomnianych powyzej tekstach autor
wskazat te watki, ktére dotyczyly debat ikonoklastycznych czy szerzej — kultu
swietych, podkreslajac takie elementy poszezegélnych dialogéw, ktdre wskazu-
ja na chrzescijan jako prawdziwych kontynuatoréw biblijnego Izraela, w prze-
ciwienstwie do zwolennikéw judaizmu rabinicznego. Wréd tych argumentow
pojawia sic m.in. cze$¢ oddawana Arce Przymierza, dekoracja Swiatyni Salomo-
na wizerunkami cherubéw czy realizowana przez uciekinieréw z Egiptu idea
przeniesienia zabalsamowanego ciala Jézefa do Kanaanu. Wykorzystujac po-
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sta¢ ,tradycyjnego” Zyda, autorzy dialogéw prébuja legitymizowaé chrzedcijan
jako rzeczywisty Naréd Wybrany, takze w sensie kontynuacji ,,prawdziwych”
zydowskich tradycji.

Temat Zydéw w kulturze bizantynskiej kontynuuje w omawianym tomie
Niels De Ridder, keéry na podstawie Zywotu Konstantyna, bytego Zyda (BGH
370) prébuje odpowiedzied na pytanie, w jaki sposob ksztaltowano wizerunek
zwolennikéw religii mojzeszowej (i jej apostatéw) w cesarstwie epoki dyna-
stii macedoniskiej (7he Portrayal of Jews and Ex-Jews in the Byzantine Life of
Constantine the Former Jew and Its Historical Context, s. 178-192). Wnikliwa
analiza tredci dziefa pozwala autorowi na sformutowanie wnioskéw o korelacji
pomigdzy tekstem a kontekstem czaséw, w ktérych powstal — polityki prowa-
dzonej przez pierwszych przedstawicieli dynastii macedoniskiej wobec Zydéw
polegajacej na forsowaniu ich ,nawracania” na chrzescijaiistwo. Ci, ktérzy nie
byli tym zainteresowani lub otwarcie sprzeciwiali si¢ takiej polityce w Zywocie,
zostaja okresleni m.in. jako hoyixol 67peg (rozumne bestie, zwierzeta), z kolei ich
religia jako whdwn (urojenia), dmotio (brak wiary, niewiernos¢) czy oxid (ciem-
nos¢). Oskarza si¢ ich o uleganie cielesnym pokusom, a takze grzechy gniewu
i usilnego trwania w bledzie. Jednoczesnie w dziele mozemy znalez¢ takich Zy-
déw, ktérzy nawracajg si¢ pod wpltywem Konstantyna na ,,prawdziwa religic”,
jak 1 tych, keorzy bedac niewierzacymi, dostapili ,faski” proroczych snéw po-
chodzacych od chrzescijaniskiego Boga. Istotne jest rowniez zwigzanie bohatera
zywota z rodzing cesarska — samym Bazylim, jak i jego nastepcg Leonem, nie
wspominajac jednoczesnie nic na temat konfliktu pomi¢dzy nimi oraz z cérka
Anng. Konstantyn zostaje przyréwnany m.in. do Mojzesza czy Daniela, ale co
istotniejsze do $w. Pawla, keéry byl dla autora Zycia Konstantyna najlepszym
przykladem, ze Zydzi moga si¢ nawrécié¢ i dostapi¢ zbawienia. Dlatego Niels De
Ridder koriczy swoje oméwienie nastgpujacym podsumowaniem: The Life of
Constantine is no scathing anti-Jewish polemic. [...] In the eyes of the author, Jews
are not simply to be condemned, but to be taught and preached to, so that they may
eventually come to insight and adopt the Christian faith (s. 190).

W ostatnim artykule ksigzki Andras Kraft, od kilkunastu lat badajacy watki
eschatologiczne w literaturze bizantynskiej, sprobowal na podstawie tych do-
swiadczen dokona¢ reinterpretacji przyczyn synodu z marca 1082 r., wymie-
rzonego przeciwko Janowi Italosowi (A4 Clash of Eschatological Paradigms? The
Condemnation of John Italos Revisited, s. 193-213). Wychodzac od oméwienia
samych anatem wymierzonych w filozofa, zwraca uwage przede wszystkim
na te, ktére dotycza zagadnienia idei apokatastazy. Poréwnujac je z pismami
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przypisywanymi Janowi, wskazuje, ze oskarzenie byly w zasadzie zgodne ze
stanem faktycznym, natomiast sam Italos przychylat si¢ do elementéw oryge-
nizmu. Przypominajac w powstalym za czaséw Aleksego I Komnena Panoplia
Dogmatica Eutymiusza Zygabena potepienie podobnych pogladéw, przecho-
dzi z kolei do oméwienia okolicznoéci politycznych zwotania synodu. Autor
uwaza, ze gloszone przez Italosa poglady podwazaly dazenia legitymizacyjne
nowego wiadcy, zalozyciela dynastii, kt6ry nawigzywat do apokaliptycznych
wzorcdw cesarza-zbawiciela. Istotne bylo tez znaczenie idei powszechnego
zbawienia dla planéw ekonomicznych cesarza — uporzadkowania kwestii finan-
sowych, np. poprzez uregulowanie zagadnienia $ciagania dlugéw i ponoszenia
odpowiedzialnosci za zobowiazania finansowe. Nie bez znaczenia dla nowego
wiadcy bylo utozenie relacji z hierarchia koscielna, a ta wedlug autora artykutu
nie byla zainteresowana gloszeniem ex cathedra (wszak Italos zajmowal ekspo-
nowane miejsce w ramach cesarskiej szkoly istniejacej w Konstantynopolu) po-
gladéw podwazajacych de facto koniecznos¢ uczestniczenia w zyciu Kosciota,
m.in. poprzez jego wspieranie materialne. Biorac pod uwage powyzsze badacz
formutuje tezg, iz synod byt w zasadzie forma procesu politycznego, pozwalaja-
cego Aleksemu Komnenowi pozby¢ si¢ 0s6b (bo przeciez w konsekwencji takze
uczniéw Jana), keore moglyby podwazaé intelektualne podstawy jego legitymi-
zacji jako prawowiernego wladcy''.

Jak mozna bylo, mam nadziej¢, zauwazy¢, to autorzy artykuléw znajduja-
cych si¢ w ksigzce przedstawili kilka interesujacych propozycji interpretacyjnych
dotyczacych wybranych aspektdw historii cesarstwa, szczegélnie w kontekscie
wymiaru religijnego. Trudno jednak réwniez nie podkresli¢, ze przedstawio-
ne tematy w wigkszosci jedynie marginalnie dotycza problemu zarysowanego
w tytule opracowania. I jest to niestety coraz czgstsze zjawisko dotykajace prac
zbiorowych, publikowanych nawet w najbardziej prestizowych wydawnictwach.

Stowa kluczowe: cesarstwo bizantyriskie, Bizancjum, historiografia, przesladowa-
nia
Keywords: Byzantine empire, Byzantium, historiography, persecutions

11 Sugestie takie nie wydaja si¢ jednak niczym nowym, wystarczy przywolaé tu (w przeci-
wienistwie do autora artykutu) prace Magdaleny Jaworskicj-Woloszyn, m.in.: John Italos Seen by
Anna Komnene, ,Peitho/Examina Antiqua” 2014, t. 5, 5. 279-294; O zalu i goryczy oskarzonego
Jana Italosa, ,Filo-Sofija” 2014, t. 25, s. 173-182; Poza granicami wiary. Anatemy na Jan Italosa,
»Filo-Sofija” 2012, nr 16, s. 83-94.
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Meanings and Functions of the Ruler’s Image in the Mediterranean World
(11th-15th Centuries), eds M. Bacci, M. Studer-Karlen with the collaboration
of M. Vagnoni, Brill, The Medieval Mediterranean. Peoples, Economies and
Cultures 400-1500, vol. 130, Leiden-Boston 2022, ss. 554

Bedaca przedmiotem omdwienia w niniejszym tekscie ksigzka, powstata
jako wynik konferencji, ktéra odbyta 12-13 marca 2019 r. we Fryburgu. Po tym
spotkaniu i dokooptowaniu do zespotu badawczego kolejnych naukowcéw za-
lozono, ze tematycznie bedzie obejmowala analizg problemu ksztaltowania si¢
i wykorzystania wizerunkéw wladcéw w wybranych regionach basenu Morza
Srédziemnego: Wielkiej Armenii i Cylicji, cesarstwa bizantynskiego, Serbii,
krolestwa Wegier, Italii poludniowej (normariskiej, andegaweriskiej), Francji
oraz krélestw znajdujacych si¢ na Pétwyspie Iberyjskim (Aragonii, Leonu i Ka-
stylii, uwzgledniajac interakeje tej ostatniej z muzulmariska Andaluzjg). Po-
swigcona zostala Juanowi Carlosowi Ruizowi Souzie, Zaangazowanemu w po-
wstanie tomu, ktéry umart na kilka miesiecy przed ostateczng jego publikacja.

Ksiazke otwiera esej wprowadzajacy redaktora tomu Michele Bacci na
temat czci oddawanej wizerunkom wladcéw w strefie $srédziemnomorskiej
(s. 1-32). Rozpoczynajac od perspektywy judaistycznej, autor przeszedt do
krétkiego zarysowania zagadnienia znaczenia wyobrazen wiladey (przede
wszystkim pomnikow, ale takze np. monet') w imperium rzymskim, aby

! Zob. m.in. A.A. Kluczek, Medaliony tryumfalne cesarzy rzymskich (druga potowa Il w.),
(w:] Armia, systemy obronne i ideologiczno-religijne aspekty wojny w imperium rzymskim, Lublin
2015, 5. 247-265; eadem, Undique Victores. Wizja rzymskiego wladztwa nad swiatem w mennic-
twie zlotego wicku Antonindw i doby kryzysu 111 wieku — studium pordwnawcze, Katowice 2009,
s. 175-340; B. Awianowicz, Przemiany w ikonografii virtus w mennictwie rzymskim od republiki
do Sewera Aleksandya, ,Biuletyn Numizmatyczny” 2014, t. 1, s. 1-18; K. Balbuza, Personifika-
¢ja aeternitas na monetach rzymskich propagujgcych ideg wiecznosci cesarstwa, ,Studia Europaca
Gnesnensia” 2013, t. 8,s. 7-27; A. Kluczek, Migdzy indywidualnoscig wladcy, presjq okolicznosci
a silg tradycji: wielowarstwowos¢ wizerunku cesarza rzymskiego w latach 70. I wicku, ,,Studia
Prawnoustrojowe” 2010, t. 12, s. 81-93; A. Skiendziel, Wykorzystanie wizerunku bdstw jako mo-
tywu propagandowego w mennictwie cesarzowych dynastii Sewerdw, ,Wicki Stare i Nowe” 2009,
t. 6, 5. 57-72; W. Kaczanowicz, Aspekty ideologiczne w rzymskim mennictwie lat 235-284 n.e.,
Katowice 1990.
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rozwing¢ nastgpnie poréwnanie podejécia do tego typu przedstawien w trady-
cji bizantynskiej i zachodnioeuropejskiej. Gléwnym motywem przewodnim
rozwazan jest proba odpowiedzi na pytanie o napiecie pomiedzy oficjalnym
wizerunkiem krolewskim a osobistym konkretnego wiadcy. Michele Bacci
podkresla m.in. symbolike wizerunku Herakliusza, ktory po zwycigstwach nad
Persja zaczat uzywaé nowego, ,brodatego” wzoru, nawiagzujacego bezposrednio
do jego wlasnego wygladu. Nastepnie autor przeszed! do tematyki pierwszych
wyobrazeri muzulmanskich, zauwazajac m.in. znany motyw ‘Abd al-Malika na
jego pierwszych monetach, nawigzujacych zaréwno do wzorcéw wypracowa-
nych przez Herakliusza, jak i sasanidzkich®. Michele Bacci wspomina réwniez,
ze mimo usunigcia wizerunkéw ludzkich z muzulmanskich monet, nie wyco-
fano si¢ z uzywania obrazéw wiladcy, m.in. w stynnych pustynnych patacach.
Szczegdlnym przykladem wspominanym przez autora jest oczywiscie Walid I1
i przedstawienia jego osoby w Kusajr Amra’ czy Chirbat al-Mafdzar*. Wycho-
dzac od przykladu tego umajjadzkiego kalifa, niebedacego przeciez uznawanym
za wz6r muzutmanskiego wladcy’, autor przechodzi jednak do innych, podkre-

2 Wprowadzone w wyniku pierwszej reformy monetarnej kalifa stojace postaci na mone-
tach mogly zosta¢ uznane przez Bizantyiiczykéw za jaka$ forme idolatrii, stad decyzja o wpro-
wadzeniu monet o wylacznie epigraficznych zdobieniach: T. M. P. Duggan, Some Reasons for
the Currency Reform of A.H. 77/696-7 A.D.: The Figure on the Obverse, ‘the Caliph, the Prophet,
or an Image of an 1dol of Solid Hammer-Beaten Meral?, ,Mediterranean Journal of Humanities”
2014,t.4,s.89-112.

# Niedawno odkryto jednak inskrypcje wskazujace na istotne znaczenie Walida II dla tej
budowli, m. in. dwujezyczne (greckie i arabskic) napisy wymieniajace imig syna Jazyda II, kie-
dy byt jeszcze ksi¢ciem, nie za$ kalifem: F. Imbert, Le prince al-Walid et son bain: itinéraires
épigraphiques 4 Qusayr “Amra, ,Bulletin d'¢études orientales” 2015, t. 64, 5. 321-363.

* Laczony z Hiszamem, jednak jego dekoracje zawieraly whasnie ludzkie wizerunki, co
wedtug nicktdérych sugerowato, ze nie moglo to by¢ miejsce zwiazane z tym kalifem. Tak czy
inaczej mozna tam zaobserwowa¢ zaréwno nawiazania do wzorcédw antycznych, jak i do mo-
numentalnej sztuki sasanidzkich siedzib szachéw: H. Taragan, Atlas Transformed-Interpreting
the ,Supporting’ Figures in the Umayyad Palace at Khirbat al Mafjar, ,East and West” 2003,
t.53,5.9-29.

> Walid I miat naduzywaé wina, prowadzi¢ réwniez bujne zycie towarzyskie, oskarzano go
o czyny niegodne muzulmanina, takze w kontekscie dziatan uznanych za bezbozne czy wrecz
obrazoburcze (np. picie wina przed Kaaba, strzelanie z luku do Koranu), $wiadczacych o jego
braku wiary. Warto jednak doda¢, ze tradycje te budzity watpliwosci juz w péznym sredniowie-
czu: V. Lebedev, Der Kalif al-Walid II. als Held einer arabischen Volkserzihlung, ,Zeitschrift
der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft” 2001, t. 151, s. 63-68. Probe zmierzenia si¢
z czarng legenda kalifa podjat jako pierwszy Dieter Derenk: Leben und Dichtung des Omaiy-
adenkalifen al-Walid ibn Yazid. Ein quellenkritischer Beitrag, Freiburg 1974.
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$lajac, ze w nowych badaniach podwaza si¢ $cisty aikonizm islamskiej cywiliza-
cji wezesnego $redniowiecza. Wspomniat m.in. Muhammada ibn Mardanisza,
wiadce Murcji w XII w., ktéry zdawat si¢ celowo uzywa¢ podobnych elemen-
téw wizerunku w opozycji do ,,odnowicieli” islamu z dynastii Almohadéw czy
zainteresowanie wykorzystaniem starozytnych motywdéw portretowych przez
Artukidéw i Seldzukéw, z drugiej strony basenu Morza Srédziemnego. Au-
tor podkresla réwniez znaczenie wplywu uzywania wizerunkéw wiadey przez
takich wladcédw rzadzacych muzutmanami, jak Roger II czy Fryderyk II. Ten
krotki przeglad pozwala Michele Bacci na sformutowanie wniosku wstepnego
omawianej ksigzki — wizerunek wladcy jako niosacy konkretny przekaz autory-
tetu wzbudzat zainteresowanie i byl uzywany we wszystkich praktycznie kre-
gach kulturowych rozwijajacych si¢ w basenie Morza Srédziemnego. Na pyta-
nie, w jaki konkretnie sposdb, odpowiedzie¢ miata m.in. ta publikacja, b¢daca
efektem projektu koordynowanego przez autora eseju, reprezentujacego uni-
wersytet we Fryburgu, finansowanego natomiast przez Swiss National Research
Foundation.

Pierwsze trzy teksty czgéci gldwnej ksiazki dotycza procesu ksztaltowania
si¢ ideologii wizerunku krélewskiego w kregu cywilizacji armenskiej. Gohar
Grigoryan Savary w rozdziale pt. Royal Images and Coronation Celebrations in
the Sermons of Yovhannés Pluz Erznkaci (s. 33-57) przedstawil analize i thuma-
czenie czesci kazan autorstwa jednego z najwazniejszych armenskich autoréw
XIII w. Jana Erznatsi, zwanego Blouz (z powodu niskiego wzrostu), chrzescijan-
skiego filozofa i uczonego, twércy wielu komentarzy i méw, gramatyka i astro-
noma, prawdopodobnego ttumacza $w. Tomasz z Akwinu na jezyk ormianski,
a takze autora wielu hymnéw i innych utworéw wierszowanych. Spuscizna Jana
obejmuje réwniez kazania w formie niewielkich traktatéw politycznych i wha-
$nie te konkretne teksty (po raz pierwszy przettumaczone w artykule na jezyk
angielski) staly si¢ przedmiotem analizy. Autor rozdzialu skupit si¢ w pierwszej
czgéci na wyjasnieniu okolicznosci powstania kazan, m.in. na uroczystosci ko-
ronacji cylicyjskich kréléw. Nastepnie przeszedt do oméwienia samych tresci,
wyluszczajac przede wszystkim podkreslane przez Jana Erznatsi znaczenie ob-
razu, wizerunku w poszczeg6lnych mowach, tak w opisie $wiat z okazji wstapie-
nia na tron kolejnego wladcy (wskazujac, ze s3 w pewien sposéb niedoskonatym
odbiciem $wiat religijnych), jak i zaprezentowanego przez niego teleologicz-
nego wymiaru wszelkich wizerunkéw krélewskich, bedacych niedoskonatym,
acz koniecznym odbiciem osoby realnie sprawujacej wladze, gdyz nie kazde-
mu bylto dane zobaczy¢ ja na wlasne oczy. Stad tez potrzeba zaprezentowania
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krola/ksiecia na obrazach czy monetach w jak najlepszy i podniosty, adekwatny
do statusu, sposéb, by kazdy poddany mégt doswiadczyé autorytetu wladzy w ra-
mach wiasnych, czesto skromnych mozliwosci. Wystepuje tu wyrazne napig-
cie pomigdzy platonskim a arystotelesowskim podejscie do zagadnienia mime-
sis. Co prawda Jan przyznaje prymat archetypowi, twierdzac, ze obraz nigdy
nie odda w petni oryginalu, jednoczesnie jednak twierdzi, ze imitacja mimo
wszystko pozwala do tego oryginatu si¢ zblizy¢, w jakims stopniu doswiadczy¢
i pozna¢®. Idac dalej w tych rozwazaniach, Jan zauwazal, ze tak jak rzemie$lnicy
i arty$ci pragna jak najlepiej odda¢ splendor danego wladcy w swoich dzietach,
tak zadaniem tego ostatniego, bedacego obrazem rzadéw niebianskich na zie-
mi jest jak najlepsze ich odwzorowanie, odktadajac na bok osobiste pobudki
czy namietnosci. Nastgpnie Gohar Grigoryan Savary dokonuje interesujacego
pordwnania jednego z kazan Jana, w ktérym ten omawia metamorfozy w wi-
zerunkach krélewskich, do jakich dochodzi wraz z dorastaniem i przyjmowa-
niem nowych zyciowych (i wladezych) funkdji, z zachowanymi miniaturami,
keorych ilustracje zostaly umieszczone w ksiazcee, przedstawiajacymi LewonaII,
krola Armenii Cylicyjskiej, wskazujac na zachodzace tu podobienstwa.
Uzupetnieniem powyzszych uwag jest artykut Ioanny Rapti, takze dotycza-
cy budowania wizerunku krélewskiego w Armenii Cylicyjskiej za czaséw Lewo-
na Il (Beyond the Page. Royal Imagery in the Queen Keran Gospels and the Rhbeto-
ric of the Court in Armenian Cilicia, s. 58-94). Autorka zaprezentowala przede
wszystkim analize miniatur Ewangeliarza krdlowej Keran, jednakze uczynita to
w kontekscie oméwienia gléwnych watkéw dziet Wahrama Rabuniego: jego
kroniki i homilii. Szczegélnie to drugie zagadnienie wydaje si¢ by¢ warte uwa-
gi. W oméwieniu zwraca si¢ uwage na liczne odwotania biblijne, natomiast w
przypadku samego Lewona wrecz chrystologiczne — krdl jest przedstawiony

¢ I jest to mysl bliska zaréwno wspélczesnym teoriom filozoficznym: A. Zawadzki, Mimesis
— konteksty religijne, ,Teksty Drugie” 2010, t. 3, 5. 45-59, jak i znanym z czaséw ikonoklastycz-
nych ideom powstalym w obronie obrazéw: P. Feliga, Wielenie jako argument na rzecz obrony
kultur obrazdw w , Trzech mowach apologetycznych przeciwko tym, ktdrzy odrzucajg swigte obra-
2y” $w. Jana Damasceriskiego, ,Studia Pelplinskie” 2018, t. 52, s. 125-140; A. Palusinska, Zkona
— obraz obecnosci. Dwie Sredniowieczne teorie reprezentacji, ,Ethos” 2016, t. 29, 5. 29-43; M. Pyc,
Chrystologiczna argumentacja w , Mowach obronnych przeciw tym, ktdrzy odrzucajg swigte obra-
2y” Jana Damasceniskiego, ,Poznanskie Studia Teologiczne” 2011, t. 25, s. 159-171; O. Cyrek,
Teologiczne argumenty przeciwnikéw i zwolennikdw kultu ikon na podstawie niektdrych pism Epi-
faniusza z Salaminy i ,Mowy” Jana Damascerskiego dotyczgcej kultu obrazdw, ,Resovia Sacra.
Studia Teologiczno-Filozoficzne Diecezji Rzeszowskiej” 2009, t. 16,'s. 103-114; A. Palusiniska,
Filozofia tkony u Teodora Studyty i Nicefora, Lublin 2007.
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jako ten, ktéry cierpi czy tez sklada si¢ w ofierze za swoj lud’. Istotne wydaje
sic wykorzystanie w budowie wizerunku wladcéw cylicyjskich takich postaci
~chrzescijanskich monarchéw?”, jak Konstantyn Wielki i Teodozjusz Wielki, a
takze Tiridates III. Miniatury z Ewangeliarza wydaja si¢ by¢ wizualizacja zato-
zent Wahrama Rabuniego, z kolei sakralizacja wizerunkéw krélewskich widocz-
na w tym dziele wykazuje podobienstwa nie tylko w kulturze prawostawnej, ale
takze paistwach facinskich, w Syro-Palestynie i na Cyprze.

Watki armeniskie podejmowane w ksigzce konczy artykut Eddy Vardanyan
pt. The Royal Portrait in the Het' um Lectionary (1286) and the Genealogy of
Christ in the Art and Ideology of the Armenian Kingdom of Cilicia (s. 95-133),
w ktérym dokladnie oméwiono wnioski ptynace z analizy manuskryptu znane-
go jako Lekcjonarz ksigcia Het uma, najstarszego syna wspominanego juz wielo-
krotnie Lewona I, skupiajac si¢ przede wszystkim na odwotaniach zwigzanych
z Jezusem Chrystusem. By lepiej zrozumiel przestanie Lekcjonarza, autorka
postanowita zmierzy( si¢ z tematem motywow chrystologicznych w rekopisach
zwigzanych z Armenia Cylicyjska (m.in. Ewangeliarza ze Skewry, znajdujacego
sic w polskiej Bibliotece Narodowej®), wskazujac na ich korelacj¢ z wydarze-
niami politycznymi w krélestwie, np. koronacja Lewona w $wieto Objawienia
Pariskiego (6 stycznia). Istotne s3 tutaj przede wszystkim zagadnienia genealo-
giczne, czyli kontekst procesu tworzenia rzekomych zwiazkéw pomiedzy Ru-
benidami a Bagratydami, kt6rych wywodzono z kolei zgodnie z dawna, pocho-
dzaca z V w,, tradycja sposrdd rodéw zydowskich, co stanowi wstep do budowy
narracji o przynaleznosci do ,domu Dawida’, znajdujacej swoja egzemplifikacje
poprzez pojawiajacy si¢ w cylicyjskiej ikonografii motyw drzewa Jessego. Pod-
sumowujac ten dzial publikacji, nalezy zauwazy¢, ze watki podejmowane przez
wymienione powyzej autorki do$¢ czesto si¢ krzyzuja, przez co nie uniknigto
wielu powtérzen tych samych tematéw. Byé moze lepszym pomystem byto
omoéwienie wszystkich tych przedstawien w jednym, wspdélnym tekscie.

Druga czgé¢, zlozong z dwéch artykuléw, poswiecong $wiatu bizantyn-
skiemu, otwiera tekst Manueli Studer-Karlen na temat wizerunku cesarskiego

7 Taka konstrukcja przypomina sposdb przedstawienia roli Leona III podczas oblezenia
Konstantynopola przez Arabéw przedstawionej w narracji armenskiego historyka Gewonda,
por. B. Cecota, The Meaning of “God's interventions”in Christian Accounts about the Arab Sieges
of Constantinople, [w:] Byzantium and The Arab World Encounter of Civilizations, ed. A. Krali-
des, A. Gkoutzioukostas, Thessaloniki 2013, s. 117-130.

8 Dostep online: hteps://polona.pl/item/ewangeliarz-ze-skewry, NTU3NzE20Q [do-
step: 3.02.2023 .].
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(The Emperor’s Image in Byzantium. Perceptions and Functions, s. 134-171).
Z poprzednia cz¢dcia faczy watek relacji pomiedzy wizerunkiem Chrystusa i ce-
sarza. Autorka stawia fundamentalne pytanie, czy to obraz cesarza zostal schry-
stianizowany, czy moze jednak nastgpifa ,imperializacja” wizerunku Jezusa,
wskazujac przede wszystkim na przyktady péznobizantyniskie, z fundacji XIV-
-wiecznych (takze serbskich czy macedonskich — klasztory Treskawec i Mar-
kow), gdzie zostal on przedstawiony w kilku miejscach w szatach cesarskich.
M. Studen-Karlen oméwila réwniez zagadnienie wystgpowania formalnego,
~panstwowego” wizerunku cesarskiego. Mozna zgodzi¢ si¢ z podstawowymi
wnioskami ptyngcymi z tej analizy, majacej na celu wyznaczenie granicy pomie-
dzy obrazem indywidualnym, przypisanym konkretnemu wladcy a uniwersal-
nym, jednakowoz zastanawia, mimo przekrojowego charakteru tekstu, préba
potraktowania calego okresu trwania Bizancjum od dynastii konstantynskiej
po Paleologéw jako homogenicznego, dodatkowo wzmocniona maniery ar-
gumentowania wybranymi przyktadami, bez przedstawienia wynikéw gleb-
szych analiz statystycznych, ktérych mozna byloby si¢ spodziewaé przy takim
potraktowaniu tematu. T¢ niespdjno$¢ mozna wyraznie zauwazy¢ w miejscu
poswieconym odwzorowaniu aktu proskynezy przed Chrystusem dokonanej
prawdopodobnie przez Leona VI, ktéry autorka omawia jako jeden z wizerun-
kéw stuzacych podkresleniu zwigzkéw cesarza z wladza niebiariskg, wspomina
o tym natomiast po przywolaniu mozaiki przedstawiajacej Justyniana w bazy-
lice $w. Witalisa w Rawennie, wystepujacego w zgota innych przeciez okolicz-
nosciach (s. 147-150)°.

Uzupetnieniem ww. artykutu o dos¢ ogélnym charakeerze jest analiza za-
prezentowana przez Branislava Cvetkovi¢a na temat serbskiego wizerunku
wladcy (The Royal Imagery of Medieval Serbia, s. 172-218). Badacz skupit si¢
m.in. na polaczeniu bizantynskich wzoréw wizerunkéw cesarskich, pomijajac
kwestie ideologiczne, Serbowie technicznie korzystali przede wszystkim z kon-
stantynopolitaniskich i tesalonickich o$rodkéw artystycznych, z whasciwg dla
serbskiej panistwowosci tendencja do podnoszenia wltadcéw do rangi $wietych,
tradycji zaczerpnigtej jednakze wg autora z kultury zachodniej, tacinskiej. Au-
tor uwzglednit réwniez proces tworzenia przez serbskich wladcéw koncepcji
nowego drzewa Jessego i nowego Izraela z ambicjami uniwersalistycznymi, za-

 Warto w tym miejscu przywola¢ analiz¢ dokonang przez Malgorzate Smorag-Rézycka:
Dawid euchomenos pierwowzorem obrazu Leona VI Mgdrego? Kilka nwag o nowatorstwie minia-
tur Psatterza Chtudowa, [w:) Hypomnemata Byzantina. Prace ofiarowane profesorowi Maciejowi
Salomonowi, red. ]. Bonarek, S.Turlej, Piotrkéw Trybunalski 2017, s. 105-118.
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czerpnigtymi z cesarstwa, co objawialo si¢ zaréwno podobnymi nawigzaniami
do ambicji reprezentowania Chrystusa na ziemi, jak i poprzez podobne odwo-
tania wyrazajace roszczenia do dziedzictwa nastgpcéw Konstantyna Wielkiego,
co oczywiscie szczegdlnie widoczne jest w programach dekoracyjnych takich
serbskich wladcéw, jak Stefan Milutin i Stefan Duszan. Tekst moze stanowié
punkt wyjscia do dalszych poszukiwan, przede wszystkim dzi¢ki bardzo rozbu-
dowanej bibliografii serbskich publikacji naukowych.

Kolejna czgé¢ ksiazki, italska, rozpoczyna si¢ od rozdziatu autorstwa Mir-
ko Vagnoniego, dotyczacego programu propagandy krélewskiej Fryderyka II
Sycylijskiego (Royal Epiphanies in the Kingdom of Sicily. Frederick 111 of Aragon
1926-1337, s. 219-248). Autor omawia réznego rodzaju wizerunki kréla: na
pieczeciach, monetach czy motywach dekoracyjnych w architekturze, analizu-
jac doktadnie ich przekaz. Artykul zawiera jednoczesnie kilka ciekawych uwag
odnosnie rzeczywistego wptywu spolecznego tychze obrazéw, postugujac sie
dla przyktadu wspétczesnymi badaniami antropologicznymi, wspartymi przez
numizmatyczne dotyczace danych technicznych, zauwaza, ze de facto najbar-
dziej rozpowszechnione wizerunki krélewskie na monetach nie musialy mie¢
takiego znaczenia propagandowego, jakie zwykle im si¢ przypisuje. Pomijajac
samg nieprzekonujaca wielko$¢ badanych okazéw monet i niedoktadnos¢ ry-
sunkéw, istotne byly tez obserwacje socjologiczne, tozsame ze wspdlezesnymi.
Istotniejsza jest reprezentowana przez dany pieniagdz warto$¢ niz jakikolwiek
oficjalny przekaz idacy za danym $rodkiem wymiany. Podobnie autor oméwit
tez mozaiki tworzone w sycylijskich kosciotach z wizerunkiem Fryderyka, szcze-
gbétowo analizujac rozktad tych budowli oraz umiejscowienie obrazéw zauwa-
zyl, ze ich przekaz zostal ograniczony praktycznie do waskiego grona rodziny,
dworzan oraz duchownych, nie byl natomiast na ogét udostepniany wickszosci
poddanych. Taka redukcjonistyczna postawa pozwala dostrzec zréznicowanie
programéw ideowych wladcéw sycylijskich, przyémione pewna monumental-
noscia przedsigwzi¢¢ Fryderyka II Hohenstaufa w tym zakresie.

W drugim ,italskim” artykule Noclas Bock zajat si¢ z kolei jednym z aspek-
téw polityki wizerunkowej Andegawenéw na przyktadzie Roberta I Madrego,
kréla Neapolu (Simone Martini paints Robert of Anjou. Angevin Portraiture
between Naples and Assisi, s. 249-293). Autor prébuje wyjasni¢ istniejace w je-
go czasach napigcie pomigdzy ,uniwersalnymi”, ujednoliconymi do pewnego
kanonu (czg¢sto mlodosci i harmonii) wizerunkami krélewskimi a portretami
zindywidualizowanymi, uwzgledniajacymi cechy osobiste (nie zawsze idealne),
powstatymi niemal w tym samym czasie, w zasadzie dla tych samych celéw,
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gdyz przeznaczone na widok publiczny. Uwzglednia w tych poszukiwaniach
by¢ moze nie zawsze doceniany aspekt osobistych umiejetnoséci i zapatrywan
danego artysty.

Temat andegawenski, tyle ze w wydaniu wegierskim, poruszony zostal w tek-
Scie Vinni Lucherini pt. 4 Galerry of Royal Effigies in Medieval Hundary and Its
Genealogical Purpose (s. 294-328), gdzie na podstawie analizy ikonografii kré-
lewskiej zawartej w budapesztanskim r¢kopisie tzw. Chronicon pictum, najstar-
szej zachowanej proby zaprezentowania pelnej historii Wegier, autor wykazuje,
w jaki sposéb wladcy nowej dynastii probowali legitymizowaé swoja krélewska
pozycje na Wegrzech, odwolujac si¢ m.in. do ,,starozytnych” korzeni panstwo-
wosci panoriskiej, z proba polaczenia tejze z Attyla whacznie.

Kolejny tekst autorstwa Lucinini Speciale, ktéra oméwienie konkretnego
zabytku, tzw. szachéw Karola Wielkiego, znajdujacych si¢ obecnie we Francu-
skiej Bibliotece Narodowej, w Gabinecie Medali i Antykéw, potraktowata jako
wstep do zarysowania istotnych wplywédw mieszczan i rzemie$lnikéw Amalfi
w wymianie pomi¢dzy wschodem a zachodem w XI-XII w., przechodzac nastgp-
nie do rozwazan nad inspiracjami obecnymi w niektérych podobnych zabyt-
kach uzytkowych w kontekscie m.in. wizerunkéw krélewskich przedstawionych
w grach (Game of Thrones. The Chess Set of Charlemagne in Context, s. 329-364).

Zagadnieniom stricte francuskim po$wiecony zostal tylko jeden artykut,
Elodie Leschot (7he Royal Image and lIts Public. Suger, Saint-Denis, and the
Promotion of a Monarchical Iconography in 12th-Century France, s. 365-401),
ktéra przeanalizowata wymiar symboliczny rzezb znajdujacych si¢ m.in. w por-
talach Saint-Denis, kolegiacie Notre-Dame-du-Fort w Etampes oraz katedrze
w Chartres, wskazujac na fakt, ze réznice w dekorowaniu poszczegélnych
obiektéw wynikaly przede wszystkim z nadawanych im funkeji, np. brak figur
kréléw aktualnie sprawujacych wladze w Etampes wynikal prawdopodobnie
z czgstego rzeczywistego przebywania tych oséb w tym miejscu. W artykule
opisane zostaly istotne funkcje Saint-Denis zwigzane z rozpoczynaniem kam-
panii wojennych, przede wszystkim dotyczace ceremonii podejmowania Ori-
flamme, nadane opactwu przez Ludwikéw szdstego i siddmego oraz samego
opata Sugera, a takze ich konotacje z programem dekoratywnym bazyliki
w Saint-Denis.

Ksigzka konczy si¢ cz¢scia po$wigcong zagadnieniom zwigzanym z ide-
ologia krélewska w panstwach Pétwyspu Iberyjskiego, obejmujacy cztery ar-
tykuly. W' pierwszym z nich, autorstwa Gerardo Boto Varely pt. Meanings
and Functions of the Royal Portraits of the Navarrese Dynasty in the Kingdom
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of Ledn 1038-1109 (s. 402-448), ombéwione zostaly wizerunki wladcéw dyna-
stii Jiménez rzadzacych polaczong Kastylia i Lednem (Ferdynanda I Wielkie-
go oraz Alfonsa VI Meznego), zachowane w manuskryptach, polichromiach,
rzezbie czy materiale numizmatycznym. Wspomniano o reprezentatywnych
wizerunkach Ferdynanda, w ktérych mozna zaobserwowaé pelng elastyczno$é
ksztattowania wlasnego wizerunku — od wyrazenia poprzez obraz zglaszanych
przeciez ambigji cesarskich (Imperator totius Hispaniae), przez nawigzania bi-
blijne (krél Dawid) az po ukazanie si¢ pelnym poboznosci i skruchy wobec
Boga w przedstawieniach tworzonych na potrzeby uroczystosci koscielnych.
Nastepnie przeanalizowano wizerunki wtadcéw proszacych o wstawiennictwo
sit wyzszych, bedace jednoczeénie okazja do ukazania pewnego posrednictwa
tychze pomiedzy niebem a ziemia oraz zasygnalizowania zaréwno poprzez
wzorce (karolinskie i ottoniskie), jak i odpowiednio dobrang kolorystyke (fio-
lety, purpury, czerwien) zglaszanych, wezeéniej juz podnoszonych, pretensji.
W trzeciej czgéci, dotyczacej Alfonsa VI, autor oméwit przede wszystkim na-
wigzania do wizygockiej przeszlosci potwyspu (kreowanie wlasnej osoby na od-
nowiciela zjednoczonego krélestwa) oraz koscielne, zwiazane z promocja osoby
$w. Jakuba i osrodka w Santiago de Compostela.

W kolejnym artykule ,hiszpanskiej” czesci ksiazki Sofia Ferndndez Pozzo
podjefa temat metod przedstawienia kroléw aragonskich, zwlaszeza w kon-
tekécie oddania wygladu szat, pozostajacych tak pod wplywem wyobrazen
bizantynskich, jak i islamskich, mozarabskich, na iluminacjach w dwéch ma-
nuskryptach opisujacych kwestie sadownicze, fiskalne i instytucjonalne po
zjednoczeniu Aragonii i Katalonii (7be King’s Dashing Attire c. 1200. Alfonso
11 and Pedyo 11 of the Crown of Aragon in the Liber Feudorum Maior and Liber
Feudorum Ceritania, s. 449-477). Autorka skupita si¢ zwlaszcza na reinterpre-
tacji jednego z zawartych w manuskryptach wizerunkéw, dotad opisywanego
jako przedstawienie kréla Alfonsa II i jego malzonki, Badaczka proponuje, by
druga z postaci uzna¢ za Piotra II Katolickiego, syna Alfonsa i jego nastepce,
odwotujac si¢ tak do zachodnich tradycji prezentowania pierworodnego jako
kontynuatora, jak i wskazujac na tego typu praktyki legitymizacyjne obecne w
dwezesnych tradycjach bizantyniskich, np. Romana i Krzysztofa Lekapendw czy
braci Bazylego II i Konstantyna VIII, przybierajace forme swoistego designatio
maiestas. Oméwione zostaly réwniez, pojawiajace si¢ juz w poprzednich arty-
kutach, popularne odwotania do izraelskiego kréla Salomona, ktdre sa powtd-
rzeniem wzorcéw obecnych w wielu éwezesnych kulturach $rédziemnomor-
skich, réwniez muzutmanskich. Nie do korica zrozumiale wydajg si¢ natomiast
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uwagi dotyczace celowosci tworzenia podobnych wizerunkéw w manuskryp-
tach i analiza, do kogo mogly one by¢ skierowane sposréd dwezesnych. Nawet
jezeli nie wykonano ich m.in. po to, by prezentowa¢ na spotkaniach sadowych
(pojawia si¢ podobna sugestia), to przeciez mialy one za zadanie uporzadko-
wanie kwestii prawnych dwéch organizméw paristwowych i jako takie bylyby
uzywane (w zalozeniu) przez kolejne pokolenia?

Jako uzupetnienie powyzszych uwag traktowa¢ nalezy artykul Marty Ser-
rano-Coll na temat wizerunku Jakuba II Sprawiedliwego, wladcy Aragonii
przetomu XUI-XIV w. (Jaime II (r. 1291-1327). Considering the Presenta-
tion and Representation of the King of Aragon from Iconographic and Written
Evidence, s. 478-505), ktory sztuke budowania propagandy osobistej wynidst
wedtug autorki na nowy poziom, zapowiadajac epoke Piotra IV Aragonskiego,
noszacego przydomek Ceremonialny ze wzgledu na wage, jaka przyktadat do
odpowiedniej oprawy monarszego autorytetu. Szczegélnie interesujaca czesé
tekstu stanowi analiza materiatu sfragistycznego, gdzie wskazano m.in. na
kontynuacj¢ odwotan do takich toposéw, jak ,,madry Salomon” oraz ,prawy
wojownik Dawid”, a takze do wizerunku wladcy korzacego si¢ przed Bogiem
i zarazem bedacego z Nim w jakims kontakcie, pozwalajacym na ubieganie si¢
o pomoc w obliczu pot¢znych nieprzyjaciét krélestwa. Nastepnie autorka opi-
sala dzialalno$¢ Jakuba II na kanwie budowy propagandy wlasnego autorytetu
monarszego, uwzgledniajac przede wszystkim wplyw jego doswiadczen sycylij-
skich (zwlaszcza wzordw czerpanych ze spuscizny Fryderyka IT Hohenstaufa)
na wprowadzenie pewnych nowosci w Aragonii. Jedna z nich byta z pewnoscia
budowa krélewskich grobowcéw w cysterskim opactwie Santes Creus, zapo-
czatkowana jeszcze przez jego ojca, Piotra I1I Wielkiego, majaca na celu legity-
mizacj¢ kréléw, zaréwno dzigki prawom regionalnym, m.in. popieranym przez
Jakuba fiueros, jak i boskim.

Ksigzke zamyka tekst autorstwa Juana Carosa Ruiza Souzy, wspomnianego
na poczatku niniejszej recenzji zmartego wspétredaktora ksigzki. Oméwienie
ma nieco szerszy charakter od pozostatych tekstéw ,hiszpanskich” i dotyczy
budowy wizerunku monarszego poprzez inwestycje budowlane wtadcéw chrze-
Scijaniskich, przede wszystkim kastylijskich, z Piotrem I Okrutnym na czele, na
podstawie wzordw zaczerpnigtych z doswiadczert muzulmanskich, kedre z kolei
wykazuja wplywy pochodzace ze wschodniej czgéci basenu Morza Srédziemne-
go, umajjadzkie, abbasydzkie, fatymidzkie czy mameluckie, z Kairem jako jed-
nym z najwazniejszych osrodkéw pédznego sredniowiecza na czele (Zhe Image of
the King and Its Architectural Spaces in Al-Andalus and Castile and in the Lar-
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ger Context of the Mediterranean, s. 506-535). Szczegétowo oméwiono m.in.
takie kastylijskie przedsigwzigcia budowlane, jak alkazar krélewski w Sewilli,
krolewski klasztor swietej Klary w Tordesillas, patac w Carmonie czy wielo-
letnig inwestycje wielkiego zamku w Segowii, wskazujac na ich muzutmanskie
inspiracje, charakterystyczne dla stylu zwanego mudéjar. Autor artykutu starat
si¢ wykaza¢, w jak duzym stopniu na ksztaltowanie si¢ nowoczesnego spojrze-
nia na wladze krélewska w Kastylii, ale tez Aragonii czy Nawarze, np. poprzez
inwestycje Karola IIT Szlachetnego, wptyw mialy rozwiazania zaczerpniete od
muzutmandéw. Wirdd nich warto zwrécié uwage na niektére sposréd oméwio-
nych w artykule elementéw — specjalne galerie czy okna umozliwiajace prezen-
tacje wladcy, konkretne pomieszczenia w poszczegdlnych patacach przeznaczo-
ne do studiéw, koncertéw czy innych rozrywek majacych na celu poszerzanie
kompetencji (umacnianie cndt) itp. Jednoczesnie autor stara si¢ nie ograniczaé
perspektywy wylacznie do muzulmanéw, wskazuje m.in. na widoczne wplywy
bizantynskie, podkreslajac, ze pewne podstawowe zalozenia dotyczace budo-
wy krélewskiego wizerunku poprzez architekeure byly podobne dla wszyst-
kich $rédziemnomorskich kultur, co moglo by¢ tez zwiazane z konkretnymi,
a wspolnymi warunkami klimatycznymi.

Warto doda¢, ze ksigzka zostala wyposazona w spis ilustracji (s. X-XV),
notki dotyczace poszczegdlnych autoréw z podstawowymi danym biograficz-
nymi (s. XVI-XX) oraz obszerne indeksy (s. 537-554).

Podsumowujac, poszczegélne artykuly omawianego tomu reprezentujg
z pewnoscig duzg warto$¢ informacyjng — nalezy to przyznaé, nickoniecznie
godzac si¢ na niektére sposrdd przedstawionych tez — jednakze trudno zrozu-
mie¢ zalozenie zaprezentowania w jednej ksiazce tak odlegtych mimo wszyst-
ko geograficznie i kulturowo paristwowosci, jak armeniska Cylicja i krélestwa
iberyjskie. Zauwazalna jest réwniez dos¢ duza réznorodnos¢ tematyczna — od
architektury, poprzez analiz¢ wizerunkéw w manuskryptach, po oméwienie
de facto traktatéw politycznych. Czes¢ artykutdw to szezegdtowe analizy kon-
kretnych autoréw (pisarzy, iluminatoréw), autorzy innych mieli najwyrazniej
na celu napisanie eseju podsumowujacego ogélny stan badan nad danym za-
gadnieniem (np. tekst bizantyniski i serbski). Trudno tez doprawdy dokona¢
wyraznego podziatu czy to geograficznego, czy tematycznego poszczegdlnych
czgéci ksiazki, chociaz poczyniono powyzej podobne starania, to z r¢ka na sercu
mozna przyznaé, ze jedynie w kontekscie ,hiszpanskim” i ,,armenskim” zauwa-
zalne jest wyrazne wyréznienie tej tematyki w publikacji. Wydaje sig, ze zabra-
kto szerszego planu w kontekscie przedstawionych w ksiazce treéci, by je nieco
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lepiej uporzadkowal. Nie uniknieto tez, jak czasem zdarza si¢ w wydawnic-
twach zbiorowych, pewnych powtdrzen zaprezentowanych spostrzezen i idei,
co widoczne jest szczegdlnie w czgéci armenskiej. Jest to z pewnoscia kolejna
$wietna i ciekawa publikacja wychodzaca z renomowanego wydawnictwa, w za-
stuzonej serii, trudno jednak uzna¢ ja za monografi¢ przedstawionego w zato-
zeniu zagadnienia. Nie mozna tez stwierdzié, by bylo to jakies podsumowanie
zbiorcze badan na zadany temat, gdyz pomiedzy esejami opisujacymi ich stan
pojawily sie teksty przedstawiajace zupetnie nowe, szczegétowe analizy wyspe-
cyfikowanych probleméw. Niemniej jednak wszyscy, ktérzy zajmuja si¢ wize-
runkiem wiladzy krélewskiej w $redniowieczu nie moga przejs¢ obok prezen-
towanej publikacji obojetnie, natomiast zakres podjetej tu tematyki pozwoli
mozliwie szerokiemu gronu badaczy odnie$¢ si¢ do przedstawionych w niej tez.

Stowa kluczowe: Bizancjum, wizerunek wladcy, imperium i imperializm, autory-
tet monarchy, krélestwa iberyjskie

Keywords: Byzantium, the Image of the Ruler, Empire and Imperialism, the Au-
thority of the Monarch, Iberian Kingdoms
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W. Kaczorowski, Przebieg choroby oraz prawdopodobna przyczyna smier-
ci Zygmunta 11l Wazy w Warszawie w 1632 roku, Wydawnictwo i Drukarnia
Swigtego Krzyza, Opole 2021, ss. 99

Monografia Wiodzimierza Kaczorowskiego, dotyczaca przebiegu choroby
(whasciwie choréb, jak powinno tez by¢ w tytule ksigzki omawiajacej rézne
jednostki chorobowe, nie za$ jedynie te, ktéra doprowadzita do $mierci) oraz
prawdopodobnej przyczyny zgonu kréla Zygmunta III, sktada si¢ z siedmiu
cze$ci badz rozdzialéw (nie jest to jasno okreslone), wstepu, epilogu oraz
ancksu. Zawiera ponadto wykaz zrédet i literatury przedmiotu, indeks oséb
i nazw miejscowosci.

W rozdziale pierwszym — jak przekonuje Autor — przedstawiono poczgtkowe
symptomy choroby wystepujgce u Zygmunta Il (s. 12), w rzeczywistosci najwiecej
miejsca poswiecono kondycji zdrowotnej dwoch zon kréla, zwlaszeza pierwszej
— Anny (s. 15-20). Oméwiono tez wyglad zewnetrzny Zygmunta III (s. 13-14)
i wspomniano jedynie, ze do 1608 r. krdl w zasadzie byt zdrowym czlowickiem
(s.14). O tym, cosi¢ wéwczas wydarzylo, Kaczorowski pisze (trudno powiedzie¢,
dlaczego) dopiero w nastepnym rozdziale, kedry zawiera charakeerystyke stanu
zdrowia monarchy w latach 1609-1629. Przyjecia tych ram chronologicznych
Autor zresztg w zaden sposéb nie uzasadnil. O tym, dlaczego powinny by¢ to
lata 1608-1628, szerzej bedzie mowa nizej. W rozdziale trzecim oméwiono
progresj¢ choroby w ostatnich trzech latach zycia (s. 12) wladcy, dokladnie rzecz
ujmujac, byly to ostatnie dwa lata i cztery miesigce zycia (1630 — kwiecien
1632). Rozdzial czwarty: Krdl na tozu smierci — trakeuje o ostatnich dniach
(25-30 kwictnia 1632) i godzinach zycia Zygmunta III, kedry zmart niespeina
trzy godziny po péinocy z (czwartku na piatek) 29 na 30 kwietnia 1632 r,
przezywszy (od dnia narodzin 20 czerwca 1566 r.) dokladnie 65 lat i 316 dni
(s. 43). W rozdziale pigtym podjeto probe okreslenia prawdopodobnej
przyczyny $mierci monarchy. W rozdziale széstym zas zostat ukazany proces bal-
samowania zwlok oraz organéw wewnetrznych kréla. Ostatni rozdzial, siédmy,
zawieraopisuroczystoscizatobnych po$mierciwladcy. Wepilogu przedstawiono
przebieg uroczystoéci pogrzebowych pary krélewskiej — Zygmunta III i jego
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drugiej zony Konstancji (zmarlej nieco ponad dziewigé miesigey przed krélem,
w nocy z 9 na 10 lipca 1631 r.), poczawszy od cksportacji cial z Warszawy do
Krakowa, ktéra rozpoczgla si¢ 7 stycznia 1633 r. (s. 61). Pogrzeb odbyl si¢
w katedrze na Wawelu 4 lutego tegoz roku. Aneks zawiera kilkustronicowy
tekst Diariusza smierci krdla Zygmunta 111, opisujacego najwazniejsze momenty
z ostatnich dni zycia kréla, poczawszy od przejazdzki do Opacza, ktéra mo-
narcha odbyt 22 kwietnia 1632 r. (s. 75).

Celem recenzowanego opracowania bylo wkazanie pelniejszego obrazu
stanu zdrowia Zygmunta Il na podstawie poglebionej analizy korespondencii,
wykorzystanej do opisu kondycji zdrowotnej wladcy, przez Waltera Leitscha
w jego monumentalnym dziele o zyciu na dworze kréla!, jak réwniez
korespondencji nieuwzglednionej przez austriackiego badacza, do ktdrej dotarl
Kaczorowski,  takze wynikéw dokonanej przez Autora 39 lat wezesniej oceny
przebiegu chordb i prawdopodobnej prazyczyny Smierci krdla (s. 12).

Kaczorowski, podobnie jak Leitsch, jako poczatek probleméw zdrowotnych
Zygmunta III przyjmuje rok 1608, piszac, o czym juz wspomniano na wstgpie,
ze do tego czasu, wigc do czterdziestego drugiego roku zycia krél w zasadzie
byl czlowiekiem zdrowym (s. 14, 23). Pozostaje to jednak w sprzecznosci z in-
ng informacjg, ktéra zostala podana przez Autora w rozdziale pierwszym,
mianowicie ze po raz pierwszy Zygmunt III ci¢zko zachorowal na ponad
miesiac przed ukonczeniem trzydziestu siedmiu lat — w nocy z 13 na 14 maja
1603 1. po raz pierwszy wystapila [u niego] gorgczka z towarzyszqcymi objawami
kamicy nerkowej pod postacig napadéw bélow kolkowych, co wylgczylto monarche
na okres okolo tygodnia ze sprawowania obowigzkéw krdlewskich (s. 21). Po
pigciu latach, o czym jest mowa w rozdziale drugim: 9 maja 1608 7. po raz
kolejny, po wezesniejszym epizodzie gorgezki z towarzyszgcymi objawami kamicy
nerkowej pod postacig napadéw béléw kolkowych (1603 r.) Zygmunt III cigzko
zachorowat. Ponownie wystgpita u niego gorgczka okreslana w korespondencji jako
<tarzana> (febris tertiana), gorgczka trzydniowa (s. 23). Tym razem objawy
choroby ustgpily dopiero po dwdch miesigcach (s. 24), na co z pewnoscig nie bez
wplywu pozosta¢ musiafa drastyczna kuracja, jaka zaordynowali lekarze, ktorzy
dokonali u niego czternastu upustéw krwi, w konsekwencji czego wystgpito znaczne

V. Leitsch, Das Leben am Hof Koning Sigismunds I11. von Polen, Bd. 1-4, Wien-Krakéw
2009 (Piaty podrozdzial trzeciego rozdziatu zatytulowany: Krankbeiten und Tod, Bd. 2,
5.1019-1064).

2 W. Kaczorowski, Choroba i prawdopodobna przyczyna zgonu Zygmunta III Wazy, ,Ar-
chiwum Historii Medycyny” 1982, t. 45, z. 1-4, 5. 45-54.
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ostabienie, uniemozliwiajgce krélowi poruszanie sig (s. 24). Owo stwierdzenie,
ze w 1608 r., Zygmunt III po raz kolejny [...] cigiko zachorowat pozostaje
w sprzecznosci z ustaleniami Leitscha. Warto podkresli¢, ze jedynie na nie
w przypisie powoluje si¢ Autor, ktdéry zwracal uwagg, iz kamienie nerkowe
zwykle nie znikajg samoistnie oraz ze w nastgpnych latach, po 1603 r., o po-
dobnych dolegliwosciach u kréla w zrédtach nie ma juz mowy, to diagnoza
najwyrazniej musiata by¢ bledna’.

Kolejny stan chorobowy z kilkudniowa goraczka wystapit u wladcy dopiero
po osmiu latach, w maju 1616 r. Tym razem Kaczorowski juz, podobnie jak
badacz austriacki, pisze, ze jednak byl to drugi przypadek po 1608 r., s. 24.
Nastepnie do nawrotu trzydniowej goraczki u monarchy dojdzie po uplywie
kolejnych o$miu lat, 6 czerwca 1624 r. (s. 25). Na poczatku rozdzialu
obejmujacego lata 1609-1629, w ktdrym, o czym juz wspomniano na wstgpie,
niezgodnie z zakresem chronologicznym oméwiono chorobe kréla z roku 1608,
pojawia si¢ informacja: W czasie wojny o Smolerisk w latach 1609-1611 Zygmunt
III w obozie pod Smoleriskiem ponownie zachorowat i leczyt sig potajemnie
(s. 24), z keérej to informacji jednak bardzo niewiele wynika. Na podstawie
analizy materiatu Zrédlowego przeprowadzonej przez Leitscha wiemy wigcej,
mianowicie ze krdl rozchorowat si¢ pod koniec lipca 1610 r. Od 27 dnia tegoz
miesigca pozostawal w tozku. Cierpial na cigzkie wymioty i béle zoladka, ktére
30131 lipca nieco ustapity. Lepiej krél poczut si¢ dopiero 7 sierpnia, natomiast
do petni zdrowia powrdcit po uptywie kolejnych dziewigciu dnit. W nastgpnym
(po przytoczonym wyzej) zdaniu, koficzacym akapit: W pazdzierniku 1611 7.
krdl zmuszony byt pozostawal w t6zku przez cztery dni z powodu odczuwanego
bolu stawdw biodrowych (s. 24) nalezaloby uscisli¢, ze Zygmunt III wéwczas
przebywat juz w Warszawie, gdzie od 26 wrze$nia trwaly obrady sejmu.

To, co wywodzi Kaczorowski odnosnie 1615 r., powolujac si¢ przy tym
w przypisie jedynie na opracowanie Leitscha: Jak wynika z korespondencyi, krél
po raz pierwszy cierpial wowczas z powodu bélu prawych korczyn gornej i dolnej
— prawdopodobnie byly to objawy niedowladu spowodowanego zaburzeniami
centralnego uktadu nerwowego. Tego typu béle towarzyszyly polskiemu wladcy
do kotsca dni jego zycia (s. 24), pozostaje w sprzecznosci z ustaleniami badacza
austriackiego i analizg korespondencji przezen przeprowadzong. Otéz mamy
tam informacjg, ze rzeczywiscie choroba krola, ktdra rozpoczeta si¢ w styczniu
1615 r. (na pét roku przed ukonczeniem przez Zygmunta III 49 lat), bedzie

3 W. Leitsch, op. cit., s. 1024.
* Ibidem, s. 1025, przyp. 45.
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towarzyszyla mu juz do konca zycia, czyli przez nastgpne niespetna 17 lat.
Dotyczyla ona wéweczas jedynie jednej koriczyny, dolnej, (prawdopodobnie,
bo ze zrédet z 1615 r. jasno to jeszcze nie wynika) prawej. W $wietle ko-
respondencji, na ktdra powotuje si¢ Leitsch, krél cierpiat na réze, zakazng za-
palna chorobe skéry i tkanki podskérnej i z owa przypadloscia zmagal si¢
réwniez w styczniu 1616 r., w czerweu 1619 r. i w maju 1622 1.5 Kaczorowski nic
o tym nie wspomina, piszac o takim schorzeniu u kréla po raz pierwszy dopiero
w odniesieniu do roku 1624 (W pazdzierniku 1624 r. rozpoznano objawy rézy,
s. 25), przy czym znéw powoluje si¢ jedynie na opracowanie Leitscha, gdzie
mamy wyrazne podkreslenie, ze z choroba, o ktdrej mowa, wladca zmagat si¢
juz wczesniej®.

W dniu 6 czerwca 1624 r., u monarchy stwierdzono nawrdt trzydniowej
gorgezki, o czym juz wspomniano, od maja tegoz roku zas$ pojawily si¢ bolesne
obrzeki koriczyn (s. 25). U Leitscha mamy bardziej szczegétowe informacje na
temat przebiegu tego pierwszego schorzenia i powiktan po nim, mianowicie
ze 6 czerwca wystapila u Zygmunta III lekka goraczka, ktdra utrzymywata si¢
przez 10 godzin. Dwa dni p6zniej nastapit kolejny atak. Dokonano 7 upustéw
krwi’. Po goraczce, w czasie ktdrej krdl pozostawat w 16zku, w czerweu po-
prawifa si¢ sytuacja z puchnacymi nogami, pozostalo jednak ucigzliwe na-
stepstwo w postaci szumu w prawym uchu, z czym monarcha zmagal przez
kolejne miesigce®. We wrzesniu szumy wystepowaly nadal, w pazdzierniku zas
krél byt ponownie ngkany przez réz¢’. Od poczatku marca 1625 r. monarcha
w dalszym ciagu zmagal si¢ z r6z3 (s. 25) oraz — o czym Kaczorowski, w przeci-
wienstwie do historyka austriackiego, nie wspomina — po raz pierwszy wysta-
pily u Zygmunta III béle lewej reki, ktére wigzano z dng moczanowa w po-
staci zaréwno artretyzmu, jak i podagry, o ktérej tez jest mowa w zrédlach
z 1625 r., przywolywanych przez Leitscha'.

Kaczorowski nie wdajac si¢ w szczegdly podaje jedynie ogélng informacje,
ze: Monarcha cierpial na dng moczanowq, przebiegajacg z czgstymi napadami
podagry [...] przewlekle dolegliwosci coraz czesciej eliminowaly go z zycia po-
litycznego i towarzyskiego. Postepujace w szybkim tempie zmiany chorobowe

* Ibidem, s. 1026-1027, przyp. 58.
¢ Ibidem, s. 1028.

7 Ibidem, s. 1026-1027.

8 Ibidem, s. 1028, przyp. 67.

9 Ibidem, s. 1028.

10 Thidem, s. 1028.
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w zakresie narzqdu ruchu uposledzaty do tego stopnia sprawnosé Zygmunta I11, ze
nie mdgt on poruszad sig o wtasnych sitach (s. 26). Nastepnie Autor odnosi si¢ juz
do detali piszac: W czasie obrad sejmu |...] 1626 7. |...) w dniach od 7 do 9 marca
Zygmunt Il1 nie bral udzialu w posiedzeniach senatu, a na posiedzenie koricowe 10
marca zostal wniesiony na krzesle (s. 26-27). Informacje te u Leitscha sa jednak
doprecyzowane wazna wzmianka, ze w efekcie dlugich posiedzen w czasie
obrad sejmu krél (podobnie jak pod koniec zgromadzenia zesziorocznego)
znéw zmagal si¢ z réza dolnej prawej konczyny'. W lecie 1626 r., gdy doszto
do agresji szwedzkiej w Prusach Krélewskich, 60-letni wéwczas Zygmunt II1
postanowit osobiscie stawi¢ czola najezdzcy, ktérym byt jego kuzyn Gustaw
IT Adolf. Zorganizowal wyprawe wojenna, dowodzil w bitwie pod Gniewem
i dzielnie znosit trudy zycia w obozie wojskowym. W roku nastepnym, 1627
krél latem po raz kolejny udat si¢ do Prus. Wyprawa tym razem miata charakeer
inspekeyjny.

Jako wyrazng cezure w zyciu Zygmunta III Leitsch wskazuje lato 1628 r.,
gdyz od tego czasu krdl byt czlowickiem permanentnie chorym'. Do 62 roku
zycia, mimo pogarszajacego si¢ stopniowo stanu zdrowia, monarcha byt jedynie
sporadycznie i krétkotrwale niezdolny do wypelniania swoich obowigzkéw
oraz postrzegany przez wspofczesnych jako cieszacy si¢ dobrym zdrowiem
tym bardziej, ze w okresie od potowy 1624 r. do polowy 1628 r. najstarszy syn
wiadcy Wiadystaw Zygmunt byt bardziej chory od ojca. Sa to spostrzezenia,
z ktérymi trudno si¢ nie zgodzi¢, dlatego na wstepie wskazano, iz zasadnym
bytoby zakreslenie w drugim rozdziale omawianej ksiazki ram chronologicznych
obejmujacych lata 1608-1628, zamiast przyjetych przez Autora nie wiadomo
na jakiej podstawie lat 1609-1629, jako ze do polowy 1608 roku Zygmunt
I byt w zasadzie zdrowym czlowickiem (w tym Kaczorowski z Leitschem si¢
zgadza), z kolei od polowy 1628 permanentnie chorym (do tej cezury wskazangj
przez historyka austriackiego Autor w zaden sposéb si¢ niestety nie odnosi).

Pod koniec czerwca 1628 r. Stanistaw Kurosz |...] pisal o postepie choroby
Zygmunta I11. |...] 29 wrzesnia 1628 r. z powodu progresji choroby monarcha
zmuszony byl lezeé w t6zku, poniewaz | ...] odczuwal <w rekach i w nogach potezny
bdl, takze dusznosé, ze opadt jak lis¢ poproszono o opinig lekarzy nadwornych, ale
bylo o wiele gorzej, niz mozna bylo przypuszczac> (s. 28). Thumaczenie tego
fragmentu zacytowanego za Leitschem pozostawia wiele do Zyczenia, gdyz

11 Tbidem, s. 1028-1029.
12 Tbidem, s. 1023.
13 Tbidem, s. 1019.
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chodzito o duze béle w dloniach i stopach dokladnie rzecz ujmujac, a takze
o bardzo duza opuchlizng, nie za$ o dusznos$é. W opinii lekarzy stan zdrowia
krola miat si¢ jeszcze bardziej pogorszy¢é wraz z opadem jesiennych lisci,
przypuszczenia te jednak si¢ nie sprawdzity'’. Na taki sens zreszta w dziele
badacza austriackiego wskazuje dodatkowo drugie zdanie po tym, ktére jako
cytat przytoczyl Kaczorowski, mianowicie ze: Pod koniec listopada, gdy liscie
w migdzyczasie musialy zapewne juz opasé, bylo mu jednak lepiej®.

Stwierdzenie Autora, ze: Rok 1629 przynidst dalsze pogorszenie stanu zdro-
wia monarchy (s. 28), pozostaje w sprzecznoéci z opinig Leitscha, wedlug
ktérego w 1629 r. krélowi byto ogélnie lepiej, chociaz teatr dziatan wojennych
w Prusach, dokad latem udat si¢ juz po raz trzeci od rozpoczecia tam agresji
szwedzkiej, rzeczywiécie zmuszony byt opusci¢ i powrdci¢ do Warszawy z powo-
du duzego ostabienia fizycznego'.

Zdaniem Kaczorowskiego: Styczesr 1632 7. przynidst dalsze pogorszenie
stanu zdrowia Zygmunta Il (s. 33), podczas gdy austriacki badacz pisze, ze stan
zdrowia kréla wéwczas si¢ poprawil, na co wskazywal m.in. poset arcyksigcia
Leopolda, kt6ry odwiedzit wladcg na poczatku roku i zastal go znéw wesolego
i radosnego. Owszem monarcha wciaz mial problemy z chodzeniem i musiat
by¢ noszony na krzesle, jednak 25 stycznia, gdy réwniez nuncjusz wyrazal
zadowolenie ze stanu zdrowia krdla, podpis Zygmunta III byl bez zarzutu
(w poréwnaniu z innym sprzed tygodnia), co Leitsch okreslil jako przezwy-
ciezenie skutkéw choroby z pazdziernika 1631 r.”

W odniesieniu do owej choroby historyk austriacki, na podstawie opisu
objaw6w zawartych przede wszystkim w korespondencji nuncjusza Honorato
Viscontiego,wyrazilprzekonanie,zekrélokolo23 pazdziernikaiprzypuszczalnie
po razkolejny okoto 17 listopada 1631 r. doznat udaru niedokrwiennego mézgu
w lzejszej postaci. Skutkiem byt paraliz prawej strony ciala uniemozliwiajacy
wladcy przez par¢ miesiecy podpisywanie dokumentéw oraz niewyrazna
mowa, z ktéra monarcha zmagal si¢ do korica swoich dni, kiedy to doznat udaru

" in den Hiinden und FufSen grofSe <dolores ..., auch die schwulst sebr grofs, und da das lanb
abfallen werd, medicorum opinion nach, viel erger und schlimmer, als - aus ir fabrbnen zu sein
- man sich vermuttett>, ibidem, s. 1031.

> Ende November, inzwischen diirfte wobl das Laub gefallen sein, ging es ibm jedoch besser,
ibidem, s. 1031.

16 Thidem, s. 1031.

17 Ibidem, s. 1036.
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znacznie cigzszego'®. Kaczorowski w zaden sposéb nie ustosunkowat si¢ jednak
do tych twierdzen konkludujac, iz: W swietle przeprowadzonej analizy objawdw
chorobowych wystgpujacych w Zygmunta Il z duzym prawdopodobieristwem
mozna zakladal, ze stanowily one kliniczne powiklania miazdzycy skojarzonej
z zaburzeniami metabolicznymi. Najgrozniejszym powiklaniem okazal sig udar
mdzgu (apoplexia cerebri), ktdry mozna traktowad jako wysoce prawdopodobng
prayczyng zgonu krdla (s. 48).

Autor najpierw (w rozdziale trzecim) pisze, ze: Nie wiadomo, w jakim
stopnin wplyw na psychikg i zdrowie Zygmunta III miat zamach na jego zycie
dokonany przez Michata Piekarskiego (s. 24), po czym (w rozdziale piatym)
wymienia nieudany zamach wstéd nadmiernych napieé emocjonalnych i stre-
séw, ktdre wywarly znaczny wplyw na przebieg schorzen Zygmunta IlI (s. 46).
Tymczasem krol, poczawszy od 1624 r., doznawal niemal nieustannie o wie-
le bardziej powazniejszych nadmiernych napie¢ emocjonalnych i streséw, po-
wodujacych nasilenie zmian miazdzycowych poprzez wzrost poziomu cial
lipidowych osocza i nasilenia krzepnigcia krwi (s. 46), o ktérych Autor jednak
nie wspomina. Chodzi przede wszystkim o $mier¢ ukochanej siostry, ktére;
Zygmunt III nie byl w stanie godnie pochowa¢ na Wawelu z powodu sprzeciwu
hierarchéw koscielnych, o spiski knute przez magnatéw w sprawie nastgpstwa
tronu polskiego, o atak Szwedéw nie tylko na Inflanty, ale réwniez na Litwe oraz
Prusy Krélewskie przy porazajacej wlasciwie beztrosce ze strony szlachty, ktéra
z powodu wlasnych, posuni¢tych do granic absurdu przywilejéw fiskalnych, nie
potrafila zdoby¢ si¢ nawet na skuteczng obrong granic wlasnego panistwa, czego
efektem byt haniebny rozejm w Altmarku, wreszcie o nieustanna niepewnos¢,
czy uda mu si¢ w sojuszu z Habsburgami odzyska¢ wreszcie wladzg w Szwecji-
Finlandii i odwrdci¢ kierunek ekspansji szwedzkiej z potudnia na wschéd celem
zrealizowania idée fixe zycia Zygmunta III, mianowicie unieszkodliwienia
Moskwy i uchronienia tym samym obu jego krélestw — dziedzicznego i elekeyj-
nego — przed zagrozeniem z jej strony na przysztosé®.

Do prawdziwej kumulacji streséw i napi¢é i to na ogromna skale doszto
jednak po 1630r., kiedy to stalosi¢jasne, ze krdlowinie udasi¢ odzyskaé wladzy
w krolestwie dziedzicznym, tym samym zrealizowaé swoich mocarstwowych
dazen, godnie pochowal siostry, ktérej trumna znajdujaca si¢ w zamku

18 Ibidem, s. 1034, 1037, 1043.

19 P.P. Szpaczytiski, Mocarstwowe dgzenia Zygmunta Il w latach 1587-1618, Krakéw
2013; idem, Spdr o polityke Zygmunta III wobec Szwecji w latach 1621-1632, ,In Gremium.
Studia nad Historig, Kultura i Polityky” 2021, t. 15, s. 279-299.
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w Brodnicy w czasie powojennych probleméw z uregulowaniem zotdu dla
wojska zostala rozbita i ograbiona. Do tego doszly nagla $mier¢ mlodszej
0 22 lata Zony, znaczny wzrost zagrozenia wspSlnym wystapieniem przeciwko
Rzeczypospolitej wrogiej koalicji: Rosji, Szwecji, Turcji i nawet Kozakdw,
zwyciestwa odnoszone przez Gustawa Adolfa w Rzeszy oraz wysuwanie
przezen swojej kandydatury do tronu polskiego; wreszcie w sposéb niezmienny
prezentowanie porazajacej beztroski wobec wzrastajacych zagrozen ze strony
szlachty, ktéra nie byla nawet w stanie zdoby¢ si¢ na to, by uspokoi¢ kréla
w kwestii nastgpstwa tronu na wypadek jego (spodziewanej juz) $mierci.
Wszystko to bez watpienia musialo przyczyni¢ si¢ do wyraznego progresu
choroby w ostatnich latach zycia Zygmunta III, doprowadzajac do udaru,
w postaci wlewu krwi do mézgu.

W epilogu Kaczorowski wiele miejsca poswigcil kazaniu pogrzebowemu
wygloszonemu nad trumna Zygmunta III przez biskupa plockiego Stanistawa
Lubienskiego. Hierarcha w swoim wystapieniu méwit przede wszystkim
o tym, ze Zygmunt III byl Jagiellonem, w zwiazku z czym Autor snuje
nastepujacy wywdd: Ow mit o jagielloiskim pochodzenin powtarzano przez
caly okres panowania dynastii Wazdw w Rzeczypospolitej. [...] Powtarzajgc
mit o jagielloriskim pochodzenin Zygmunta 11 — stwierdza Juliusz Chroscicki
— sokrywano krdlewskim plaszczem skromne pochodzenie szwedzkiej rodziny’.
Tego samego dokonal w kazaniu Stanistaw Eubierski, nie eksponujgc pochodzenia
Zygmunta Il ze strony ojca. Przypuszczalnie znany byl mu incydent, ktory
wydarzyl sig po napisaniu w 1616 r. przez Szymona Starowolskiego |...]
0 Wazach z poczgthu XVI w. jako jednej ze skromniejszych rodzin gubernatorskich
w Szwecji |...] Prawdopodobnie Zygmunt III nakazal wowczas natychmiast
ten utwdr zniszczyé. Stanistaw Lubieniski bardzo zrecznie omingl Zle widziang
prawdy, koncentrujgc w kazanin swojg nwage na opisie przebiegu elekcji pierwszego
z Wazdw na tronie polskim. Wybdr Zygmunta I1I na krdla polskiego Stanistaw
Lubieniski uznal za wydarzenie nadzwyczajne. Przekazanie wladzy synowi
Katarzyny Jagiellonki (permanentne podkreslat jego pochodzenie jagielloriskie po
kagdzieli) upatrywal w zamystach i planach Bozych w stosunku do Rzeczypospolitej
(s. 65-67).

Otéz pochodzenie jagicllonskie to nie jest zaden mit, tylko fakt hi-
storyczny, poniewaz Zygmunt III byt w linii prostej wnukiem wnuka Jagietly.
Doprawdy trudno zrozumieé, dlaczego Eubieriski miatby koncentrowa¢ sie
w kazaniu pogrzebowym Zygmunta III na jego pochodzeniu ze strony ojca
i nie eksponowaé pochodzenia kréla po kadzieli, skoro to wlasnie to drugie
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przesadzilo o jego panowaniu nad Wisly. Zadna dynastia Wazéw, gdyby nie
pochodzenie jagiellonskie po kadzieli syna Jana III, nigdy w Rzeczypospolitej
by nie panowata. Zaden Waza, gdyby nie byt Jagiellonem, nie méwitby po polsku
i nie wyznawalby katolicyzmu. To drugie bylo warunkiem sine qua non wyboru
nakrélaw Polsce. To sa fakty, nie natomiast zadne mity. I o tych faktach wlasnie
méwil w swym wystapieniu Eubieniski. Imputowanie mu, ze przypuszczalnie,
o czym$ wiedzial, co krdl prawdopodobnie nakazal ponad péttorej dekady
wcze$niej, to sa zwykle insynuacje. Przytoczone za$ stwierdzenie Chroscickiego,
jakoby Zygmunt I11 i jego synowie podkreslali swoje jagielloniskie pochodzenie
tylko (albo przede wszystkim) z tego powodu, ze mieli skromne pochodzenie
po mieczu, jest cz¢dcia nawet nie jednego mitu, ale wrecz calej mitologii, kedra
powstafa na temat osoby i panowania Zygmunta III pod zaborami i w okresie
PRL-u pod wplywem propagandy rosyjskiej, usitujacej zniszczy¢ doszezetnie
wizerunek kréla w oczach potomnych, wypaczajac jego intencje w zemicie za
zwycigstwa odniesione nad Moskwa z jednej strony i fobii antyniemieckiej/
antyhabsburskiej, nakazujacej historykom polskim przeciwstawiaé¢ rzekomo
antyniemieckiego Zamoyskiego rzekomo proniemieckiemu Zygmuntowi IIT
z drugiej?.

Ta cata mitologia po 1989 r. przeszla, niestety, jak wiele innych zreszta
patologii z poprzedniego systemu, gladko do nowej rzeczywistoéci i mimo
uplywu juz ponad trzydziestu lat, wciaz ma si¢ bardzo dobrze. Jej poktosiem jest
réwniez uzywanie przez historykéw w odniesieniu do Zygmunta III okreslania
Waza, ktére jest imputowane krélowi w historiografii polskiej jako nazwisko,
mimo iz krélowie nazywani dzi§ Wazami nigdy o takim nazwisku nie styszeli —
w zadnym ze zrédet zresztg takie okreslenie w stosunku do nich nie wystgpuje?'.
Ten mit o panowaniu dynastii Wazdw w Rzeczypospolitej wymyslono pod
zaborami i podtrzymywano w PRL-u po to, zeby odcia¢ Zygmunta III i jego
synéw od Jagiellonéw i utwierdzaé w odbiorze spolecznym przekonanie, ze to
byli obcy wladcy, Szwedzi, ktérzy jedynie Szwecje uwazali za swoja ojczyzne,

20O tym, ze Zamoyski wraz ze Stefanem Batorym dla Prus zrobili tak wicle, ze Niemcy
powinni im byli w Berlinie pomnik wystawié, J. Besala, Mafzertstwa krdlewskie. Wiadcy
elekcyjni, Warszawa 2007, s.77.

2L P.P. Szpaczynski, ,Waza’, czyli to, co historycy polscy imputujg Zygmuntowi III jako
nazwisko, o ktdrym krdl nigdy nie slyszal, ,Czasy Nowozytne” 2019, t. 32, s. 153-168;
W omawianej ksigzce permanentnie wystepuja zbitki: Zygmunt III Waza (s. 3, 5, 8-9, 11, 54,
68) i okreslenia typu pierwszy Waza (s. 12), pierwszy z Wazéw (s. 59, 65) rodzina Wazdw (s. 64),
polscy Wazowie (s. 54).
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co wprost stwierdzit (juz po 1989 r.) w biografii Zygmunta III Henryk Wisner,
co jest jednak nieprawda i pozostaje w ewidentnej sprzecznosci ze zrédfami®.

O panowaniukréléw elekcyjnych od $mierci Zygmunta IT Augusta mozemy
moéwi¢ jedynie w odniesieniu do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, w Polsce
wszyscy Jagiellonowie byli krélami z wyboru, natomiast fakt, ze wyboru zawsze
dokonywano w obrebie dynastii po 1572 r. si¢ nie zmienil. Anna I Jagiellonka
tez byla 6smym krélem z dynastii Jagicllondw wybranym (w 1575 r.) w obrebie
dynastii. W 1587 r. forsowala na tron siostrzerica Zygmunta, ktdrego, jak
wprost oswiadczyla w czasie elekeji, chee mieé za syna nie po to, zeby w Polsce
panowala dynastia Wazdw, ale celem zapewnienia ciaglosci wlasnej dynastii,
w obrebie ktérej po §mierci Zygmunta III dokonano wyboru jego dwdch synéw.
Podkreslanie przez Lubienskiego pochodzenia jagielloniskiego Zygmunta III
po jego $mierci nie bylo niczym niezwyktym, jak sugeruje Autor, ale wpisywato
sic we wezesniejsze podkreslanie pochodzenia jagiellonskiego Wiadystawa
Zygmunta przed jego wyborem na tron Rzeczypospolitej chociazby przez
biskupa przemyskiego Henryka Firleja przypominajacego, ze w jego zylach
plynie zZywa krew Wielkiego Jagietly czy przez prymasa Jana Wezyka, kedry
w czasie elekeji po $mierci Zygmunta III wprost stwierdzil, ze: przez tak
liczne wieki dwie tylko dynastie, mianowicie Piastéw i Jagiellondw, dopuszczono
do rzqdéw w naszej ojczyznie®. O zadnych Wazach zreszta nikt wowczas nie
styszal. Prawda jest taka, ze dynastia Jagiellonéw panowata w Rzeczypospolitej
do 1668 r., z kolei okolicznos¢, ze ostatni trzej krolowie zapewnili jej cigglosé
przez kadziel, nie moze w zaden sposéb tego faktu podwaza¢, tak jak nie
podwaza si¢ ciaglosci po kadzieli chociazby w przypadku sasiednich dynastii,
ktére w linii meskiej wygasly w potowie XVIII w. (Romanowowie w 1730,
a Habsburgowie w 1740 r.)*.

22 H. Wisner, Zygmunt III Waza, wyd. 2, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 2006, s. 44, 244;
P.P. Szpaczynski, Odpowiedz Henrykowi Wisnerowi na recenzje, ,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce” 2016, t. 60, 5. 215-216; W recenzowanym opracowaniu réwniez mamy w odniesieniu
do Zygmunta III stwierdzenie, ze: Polacy i Litwini nwazali go za obcego (s. 20), co po tym,
o czym juz byla mowa, niech pozostanie bez komentarza.

23 A.S. Radziwill, Pamigtnik o dziejach w Polsce, t. 1: 1632-1636, przel. i oprac. A. Przybos,
R. Zelewski, Warszawa 1980, s. 261, 265.

2% P.P. Szpaczynski, ,Wazowie” czy nastgpey i przedstawiciele dynastii Jagiellondw? Kilka
uwag w sprawie problemu cigglosci dynastycznej w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw po smierci
Zygmunta Il Augusta, ,In Gremium. Studia nad Historia, Kultura i Polityka” 2007, t. 1, s. 21-
37.
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Z innych mitéw, z keérymi mamy do czynienia na kartach ksiazki to, m.in.,
mit Cecory, gdy Kaczorowski wywodzi, ze Zygmunt III nadat przed $miercig
Koniecpolskiemn najwyzszq wtadze nad wojskiem koronnym, rezerwowang od
Cecory wylgcznie dla siebie (s. 34). To nie Cecora przesadzila o tym, ze Polska
pozostala bez hetmana wielkiego, lecz Mohyléw Podolski, kt6ry znajduje si¢
ponad 160 km od Cecory i kleska, do ktérej whasnie tam doszto po ponad
dwéch tygodniach od bitwy pod Cecora. Kolejny mit, powielany przez
Autora, ktérego twérca byt Jarema Maciszewski — autor Wojny domowej
w Polsce w latach 1606-1609> i ktdry powraca za sprawg ostatnio
opublikowanej monografii autorstwa Agnieszki Pawlowskiej-Kubik?, na nig
wlasnie powoluje si¢ Kaczorowski wywodzac: lata 1606-1609 |...] rokoszu
sandomierskiego |...) Diugotrwate narastanie konfliktu migdzy Zygmuntem
111 a szlachtg spowodowato wystgpienie czesci spoleczeristwa przeciw monarsze.
Whipowiadajgc postuszeristwo Zygmuntowi 111, rokoszanie stavali sig stworzyd
nowq sytuacjg polityczng. Rokosz sandomierski.... (s. 20).

Ot6z, rokosz sandomierski to wydarzenie z 1606 r. Szlachta, ktdra w liczbie
dziesieciu tysigey zaledwie, gdyz szlachty w Rzeczypospolitej bylo wéwczas
pargset tysiecy, podpisala w sierpniu tegoz roku pod Sandomierzem akt
konfederacji, w zdecydowanej wigkszosci nie rozumialta swojego wystapienia
jako buntu przeciwko krélowi. O tym, ze rokosz tego nie oznaczal $wiadczy
chociazby fake, ze w Wislicy réwnoczeénie ze zjazdem sandomierskim réwniez
odbywat si¢ rokosz pod wodza samego Zygmunta III). Jako bunt rozumieli ci,
ktérzy w 1607 r. usitowali kosiczyé rokosz, nie tylko bez powodzenia zabiegajac
o poparcie owych dziesieciu tysigcy spod Sandomierza, ale nawet wbrew
zdecydowanej wigkszosci z nich. Wigkszos¢ bowiem zdazyta zorientowa¢ sig,
o co tak naprawde chodzi zbuntowanym magnatom i ich klienteli. Pisanie
o rokoszu sandomierskim w kontekscie wypowiedzenia postuszenstwa kré-
owi przez garstke 400 najbardziej zdeterminowanych buntownikéw i roz-
ciaganie jego nazwy nie tylko na rok 1607, ale jeszcze na lata 1608-1609,
kiedy to zadnych zjazdéw rokoszowych i zadnej wojny domowej nie bylo, jest
powaznym naduzyciem?.

25 ]. Maciszewski, Wojna domowa w Polsce (1606-1609), cz. 1: Od Stezycy do Janowca,
Wroctaw 1960.

26 A. Pawlowska-Kubik, Rokosz sandomierski 1606-1609. Rzeczpospolita na politycznym
rozdrozu, Torun 2019.

27 P.P. Szpaczyniski, Spdr o rokosz Zebrzydowskiego 1606-1607, ,Almanach Historyczny”
2022, t. 24, s. 463-498.
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Nie jest prawda, ze Zygmunt III po raz pierwszy ozenit sig 31 pazdziernika
1592 7. (s. 15). Slub kréla z Anng Habsburg odbyt si¢ wszak pie¢ miesiecy
wezesniej, 31 maja. Autor, piszac o nienajlepszej kondycji zdrowotnej matzonek
Zygmunta III - siéstr Anny i Konstangji (s. 15-16,19-20,31) — nic nie wspomina
o tym, co zapewne na ich kondycje zdrowotna nie moglo pozosta¢ bez wplywu,
ze pochodzily one ze zwiagzku kazirodczego. Ich matka Maria Anna Bawarska
byla cérka rodzonej siostry ich ojca Karola II Habsburga, ktéry pochodzit
z dynastii, w ktérej kazirodztwo bylo na porzadku dziennym. Byt tez dos¢ blisko
spokrewniony z Zygmuntem III, ich dziadkowie po kadzieli — Wtadystaw II
i Zygmunt I byli wszak rodzonymi braémi. Trudno poréwnywa¢ dtugos¢ zycia
Zygmunta III i Henryka Walezego (s. 43), skoro ten drugi nie zmart $miercia
naturalna, lecz zginal w zamachu. Za Zygmunta III Warszawa nie byta jeszcze
miastem stolecznym (s. 42), nadal pozostawal nim Krakéw, mimo ze krdl juz
przestal tam rezydowaé a po wyjezdzie w 1609 r. nawet bywa¢. Trudno zgodzi¢
si¢ z tym, co Kaczorowski napisal, wspominajac wyprawe kréla do Szwecji
w 1598 r., ze Szwedzi go nie akceprowali (s. 20), skoro zdecydowana wigkszos¢
owezesnej elity szwedzkiej wolata wybra¢ $mier¢ lub wygnanie, niz pogodzi¢
si¢ z utrata tronu przez Zygmunta na rzecz stryja®, keéry poparcie zyskiwal
terrorem i — jak to trafnie ujgl w lidcie do ojca (pozostajacy w opozycji do
wladcy, co nalezy podkresli¢) Janusz Radziwilt — mydleniem oczu prostocie®.
Przy stwierdzeniu, ze Krzysztof Radziwitl nie miat powodéw do zmartwienia po
Smierci nieprzyjaznego mu pod kazdym wzglgdem monarchy (s. 58), nalezaloby
zauwazy¢, ze hetman polny litewski zastuzyt sobie na nielaske Zygmunta IIL

Gdy Autor pisze: Zwloki Konstancji zostaly przewiezione do Ujazdowa, gdzie
przez kilka dni byly wystawione na widok publiczny. Nastgpnie sprowadzono je do
Warszawy na Zamek (s. 31, p. 67), to najwyrazniej nie wie, ze krélowa zmarla
w Ujazdowie, tam przeprowadzono sekcje zwlok i wystawiono ciato na widok
publiczny, do Zamku Kroélewskiego za$ przewieziono je nie po kilku dniach,
ale dopiero w potowie sierpnia, po uplywie 5 tygodni od $mierci®. Poza tym

28 Y. Krawczuk, Wierni krélowi Szwedzi i Finowie na uchodzctwie w Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw w pierwszej potowie XVII wicku, Krakéw 2019; por. rec. P.P. Szpaczynski,
»Klio” 2022, t. 61, nr 1, s. 245-250.

29 [...] tak teraz $mie to udawal, jakoby Jego Krélewska Mosé, Pan Nasz, mial miel
porozumienie z papiezem, aby wszystkie ewangeliki z panstw swych wytracit i takowymi
rzeczy prostocie oczy mydli, Vilniaus Universiteto Biblioteka, F. 3, nr 273, J. Radziwilt
do K. Radziwilta ,Pioruna”, Kokenhausen, 21 XI 1600, s. 97; H. Wisner, op. cit., s. 84-85.

30 W. Leitsch, op. cit., s. 1563; M. Wrede, Itinerarium kréla Zygmunta III 1587-1632,
Warszawa 2019, s. 334, przyp. 5.
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Marek Wrede, o ktdrego Itinerarium krila Zygmunta I1I 1587-1632z 2019 r.
Kaczorowski w swoim opracowaniu nie wspomina ani sfowem, mimo ze
bibliografia zawiera pozycje nie tylko z 2019, ale réwniez 2020 r., twierdzi,
ze réwniez Zygmunt III umart w Ujazdowie, i ze dopiero stamtad zwloki
krola przewieziono na Zamek Krélewskie®, ktéry, jak wynika z omawianej
monografii, byl miejscem zgonu wiadcy (s. 43, 53).

Stwierdzenie, ze po dokonaniu sekcji zwlok i balsamowaniu organdw
wewngtrznych Zygmunta 111 serce wraz z pozostalymi organami ztozono w spe-
cjalnej urnie, ktdérg wystano do Krakowa na Wawel w tej samej trumnie co zwloki
kréla (s. 51), pozostaje w ewidentnej sprzecznosci z wygrawerowana na urnie
inskrypcja, ktorej tre$¢ sam Autor przytacza zaréwno w jezyku ltaciriskim, jak
i polskim i z ktérej wprost wynika, ze miata ona trafi¢ do Wilna (do budowancj
z inicjatywy Zygmunta III od 1623 r. kaplicy $w. Kazimierza): Najjasniejszy
Wiadca Zygmunt 111, Krdl Polski i Szwecji, Wielki Ksigze Litwy, Swz'gtemu
Kazimierzowi Jagielloriczykowi, Swojemu wielkiemu przodkowi i patronowi,
ktdremu za zZycia oddawal ustawiczng czesé, [ Jemu] takze po Smierci ofiarowat
swoje wngtrznosci, Ktdre zlozone w tym naczyniu, Czekajg na polgczenie z ciatem
pogrzebanym w Krakowie W dnin Zmartwychwstania zmartych (s. 52)*. Nie
sposob zatozy¢, ze Wiadystaw IV nie spetnit ostatniej woli ojca albo tez, ze
w Krakowie zagubiono serce kréla, ktéry panowal blisko pét wieku. Pytanie,
gdzie jest serce, wciaz pozostaje otwarte®. W przygotowywanej przeze mnie
biografii kréla wysuwam hipotezg, ze jednak trafifo tam, gdzie miato trafi¢,
czyli do Wilna, a stamtad zostalo wykradzione w czasie agresji rosyjskiej w
1654 r., co wpisuje si¢ w caly ciag wrogich poczynan ze strony Kremla majacych
na celu wymazywanie pamieci o Zygmuncie III: wytudzenie znajdujacych si¢
w Zamku obrazéw przedstawiajacych odzyskanie Smoleniska i hold cardw,
proba wywiezienia kolumny kréla z Warszawy do Petersburga, cala rosyjska
propaganda w okresie zaboréw i PRL-u, wiacznie z narzucaniem Polakom

wielkich krélow takich jak Batory czy Sobieski.

31 Ibidem, s. 337, przyp. 2.

32 Por. tez: Biblioteka Ksiazat Czartoryskich, Teki Naruszewicza 114, S. Piasecki do C. de
Torresa, Warszawa, 10 V 1632, s. 65; W. Leitsch, op. cit., s. 1044.

33 L. Mazan, Gdzie sq serca stawnych Polakéw? Zygmunt III Waza — Serce, ktdrego nie ma,
»Przekroj” 1983, nr 18, s. 16.
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