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Napoleon Bonaparte i jego uwagi wzgledem
wybranych aspektéow taktyki Juliusza Cezara*

Napoleon Bonaparte and his comments
on selected aspects of Julius Caesar’s tactics

Abstrakt
Tekst porusza temat inspiracji, jaka Napoleon Bonaparte czerpal z postaci Juliu-
sza Cezara. Autor analizuje wplyw, jaki starozytne dzieta oraz zyciorys Cezara mialy
na rozwoj strategii wojskowej Napoleona. Szczegélna uwage poswigcono podobien-
stwom w podejéciu obu wodzéw do fortyfikacji, dyscypliny wojskowej oraz organizacji
armii. Artykul wskazuje, ze Napoleon nie tylko podziwiat Cezara, ale takze swiadomie
nasladowat jego dokonania, dostosowujac je do realiéw swoich czaséw.

Abstract

The text addresses the inspiration that Napoleon Bonaparte drew from the figure
of Julius Caesar. The author analyses the influence that the ancient works and Caesar’s
biography had on the development of Napoleon’s military strategy. Particular atten-
tion is given to the similarities in the two commanders’ approaches to fortification,
military discipline and army organisation. The article shows that Napoleon not only
admired Caesar, but also consciously imitated his achievements, adapting them to the
realities of his time.
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Vy! zarazem czlowickiem wielkiego geniuszu i wielkiej smiatosci - tak o Juliuszu Ce-

zarze wypowiadal si¢ Napoleon'. Zaréwno jeden, jak i drugi zostali zapamigtani
jako przyktady najwigkszych wladcédw i wodzéw, kedrzy stapali po Ziemi. Zestawienie
ich ze sobg nie jest przypadkowe, gdyz sa ze soba powiazani pomimo tego, ze dzie-
li ich kilkanascie stuleci. Napoleon znany jest jako ,,bég wojny” i militarny geniusz,
jednak nie urodzit si¢ nim, z kolei okreslenia te nie wziely si¢ znikad. Zrédta sukce-
séw Napoleona i jego ambicji odnajdziemy, zaglebiajac si¢ w jego mlodziencze lata
i kontakty z dorobkiem ludzi, keérzy wywarli ogromny wplyw na historie, byli to m.in.:
wspomniany juz Cezar, Aleksander Macedonski, Karol Wielki etc. Celem tej pracy
jest odnalezienie wspSlnych rozwiazan stosowanych przez Juliusza Cezara i Napole-
ona oraz zbadanie inspiracji, jakie Napoleon czerpat od rzymskiego wodza. Pomimo
ogromnych réznic czasowych, kontekstéw spoteczno-kulturowych oraz politycznych,
inspiracje te pomogly Napoleonowi osiagnaé sukces i pozwolily mu stworzy¢ whasng
legende, nie mniejsza od tej Cezara. Szczeg6lng uwage zwrdcimy na aspekey militarne,
podobienstwa w rozwigzaniach stosowanych podczas wojen, a takze na opini¢ Napo-
leona o Cezarze i jego geniuszu wojennym.

Napoleon podczas swojego panowania namawial mlodych oficerdw, by ci weigz
na nowo czytali o kampaniach Aleksandra Wielkiego, Hannibala, Juliusza Cezara, Gu-
stawa Adolfa, Eugeniusza Sabaundzkiego i Fryderyka Wielkiego. To jedyny sposob, zeby
zostal wielkim dowddcg®. Mozna si¢ z nim w tym stwierdzeniu zgodzi¢, poniewaz on
sam czytal o ich dokonaniach bardzo duzo. Warto tez w tym miejscu zada¢ pytanie,
dlaczego Cezar, Aleksander i im podobni robili na Napoleonie tak wielkie wrazenie,
ze ten zapragnal im doréwnaé? By odnalez¢ odpowiedz, nalezy cofna¢ si¢ jeszeze do
czaséw korsykanskich i lat nauki w szkole w Autun, w Krélewskiej Szkole Wojskowej
w Brienne-le-Chateau oraz w Ecole Royale Militaire® oraz podkresli¢, ze charakter Na-
poleona mozna uzna¢ za introwertyczny. Jego matka Letycja wspominata bowiem, ze
nigdy nie bawil si¢ z réwiesnikami, ale starannie ich unikat, ze znalazt sobie maty pokoik
na trzecim pigtrze rodzinnego domu, gdzie siedzial sam i niezbyt czgsto schodzit na dot,
nawet na rodzinne positki. W swojej kryjéwce nieustannie czytat, zwlaszcza ksigzki hi-
storyczne’. W czasie edukacji Napoleon pozostawal niezmieniony w swojej naturze.
Jego osobg otaczata aura melancholii, niekiedy nawet agresji, co sprawialo, ze unikat
towarzystwa i kontaktu z innymi. Byl osobg samotng, gl¢boko zatopiona w swoich

'A. Roberts, Napoleon, ttum. M. Fiedorek, T. Fiedorek, J. Wlodarczyk, Krakéw 2023, s. 981.

2 ST. Ross, Napoleon and maneuver warfare, Colorado 1985, s. 1.

3 Szkola w Autun byta seminarium duchowym podlegltym biskupowi, natomiast Napoleon
zostal tam wystany w celu zdobycia gruntownej nauki jezyka francuskiego, co w kwietniu 1779 r.
umozliwito mu dostanie si¢ do szkoly w Brienne, gdzie egzamin konicowy zdal wy$mienicie
15 wrze$nia 1784 r. Nastepnie zostal przyjety do paryskiej Akademii Wojskowej.

* J-A. Chaptal, Mes souvenirs sur Napoleon, Paryz 1893, s. 174.
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myslach i analizach®. Namigtnie czytal wtedy dzieta starozytnych Rzymian: Plutarcha,
Tytusa Liwiusza, Wergiliusza, Cezara czy Korneliusza Neposa, co tylko podsycalo jego
ambicje. Nalezy doda¢ do tego réwniez dokuczanie ze strony innych uczniéw, m.in.
z powodu korsykariskiego akcentu i pochodzenia z de facto podbitego przez Francje
kraju, potrzebe zabiegéw o poswiadczenie szlachectwa przez ojca Napoleona i bycie
jednym z najbiedniejszych uczniéw®. Wszystko to doprowadzito do tego, ze Napoleon
musial czu¢ potrzebe rewanzu i zaspokojenia swoich ambicji, jego duma i determinacja
sprawily, ze jeszcze bardziej twardo dazyl do osiggniecia swoich celéw i udowodnienia
swojej wartosci, a motywowaly go osiagnigcia dawnych zdobywcéw, w tym Cezara’.

Cezar fascynowat ludzi juz od czaséw swojej $mierci, dla wielu stanowit ideat wiel-
kiego wodza, polityka, reformatora, meza stanu, czlowicka, ktéry ryzykuje wlasnym
zyciem dla dobra swojego kraju, stajac si¢ ojcem ojczyzny (pater patriae), by w p6z-
niejszych wiekach zapisa¢ si¢ jako cztowiek, na czes¢ kedrego narody, ktérym podlega
Swiat, jeszcze dzis nazywajq jego imieniem swoich monarchéw®. Podobne zdanie miat
Napoleon, ktéry W SWojej ksigzce napisanej na wyspie Sw. Heleny zatytulowanej Precis
de Guerres de Caesar (Komentarze do wojen Juliusza Cezara), opisal go jako wybitnego
stratega, zdolnego administratora i skutecznego przywédce. Korsykanczyk uwazal, ze
przejecie wladzy przez Cezara bylo w pelni uzasadnione i zapewnito Rzymowi oraz
jego mieszkaricom bezpieczenstwo’.

Zagadnienie umiej¢tnosci fortyfikacyjnych

Militarne osiagniecia Juliusza Cezara, zwlaszcza w dziele fortyfikacji — budowie
rowéw, waldw, palisad, wilczych dotéw i wiezyczek — wywarly ogromne wrazenie na
Napoleonie. Podczas oblegania Alezji (52 r. p.n.c.) Cezar otoczyl obdz Wercyngeto-
ryksa podwéjnym pierscieniem umocnien: wykopano glebokie rowy (20 i 15 stép),
wzniesiono waly (12 stép) z blankami, wbito rozwidlone pale i przygotowano
ukryte pulapki, natomiast co 24 m stawiano warowne wieze — linia obronna miala
ok. 18-19 km dtugosci. Dzigki temu, mimo mnniejszej liczebnosci, Rzymianie od-
parli ataki galijskich positkéw'’. Fortyfikacyjne dziatania Cezara nie uszly uwadze
Napoleona, ktéry byt pod ich wrazeniem, widzac skutecznos¢ rzymskich fortyfikacji

> E. Tarle, Napoleon, Warszawa 1960, s. 3.

6 Zyskal nawet przydomek La Paille-au-Nez (Stoma w nosie).

7 Taki tez byt cel szkoly w Brienne, ktérej prospeke glosit: historia moze by¢ dla mtodego
mezczyzny szkolq moralnosci i cnoty.

8 E. Konik, Gajusz Juliusz Cezar w historiografii, ,Annales Universitatis Mariae Curie-
Sklodowska. Sectio F, Nauki Humanistyczne” 1974, t. 29, s. 35-39.

? Napoleon Bonaparte, Précis des guerres de César, Bruksela 1856, s. 224-231; Napoleon's
Commentaries on the Wars of Julius Caesar, tt R.A. Maguire, Barnsley 2018, 5. 103-107. (dalej
Napoleon’s Commentaries).

10 Juliusz Cezar, Wojna galijska, tt. E. Konik, Wroctaw 1978, s. 310-312.
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i rezultatéw, jakie one przynosily. Jednakze kilkanascie wiekdw, jakie uplynely od cza-
sow Cezara, sprawily, ze nie wszystkie rozwigzania byly aktualne, o czym sam Napo-
leon pisat: dlaczego tak madra praktyka, przynoszqca tak wspaniate rezultaty, zostala
porzucona przez wspdlczesnych generatow? Poniewaz natura broni ofensywnych ulegta
zmianie. Bron biala byta glowng broniq starozytnych: legionista podbit swiat swoim krdt-
kim mieczem; wltdcznig macedoriskq Aleksander podbit Azje. Glowng bronig wspdlcze-
snych armii jest brori miotajgca, pistolet, ta broi tak przewyzszajgca wszystko, co wymy-
slita ludzkosé: Zadne urzgdzenie obronne nie moze ztagodzic jej efektu. Tarcze, kolczugi
i napiersniki zostaly uznane za bezuzyteczne i porzucone. Dzigki tej przerazajgcej ma-
szynie Zotnierz moze zabid lub zranié szesidziesigciu ludzi w kwadyans; nigdy nie brakuje
mu nabojéw, poniewaz kazdy z nich wazy mniej niz uncje (ok. 30 g.), kula pokona 1000
Jjardéw (ok. 1 km), jest niebezpieczna na 240 jardéw (ok. 235 m.), a najbardzicej smier-
cionosna na 180 jardéw (ok. 175 m.)".

W obliczu rewolucyjnych zmian, jakie wprowadzit proch strzelniczy, Napoleon
zainspirowany starozytnymi wzorcami, widzac w nich narzedzie do skutecznej obro-
ny, ataku, a takze strategicznej elastycznosci, zaczat prowadzi¢ eksperymenty i badania
w celu modernizacji oraz dostosowania tych metod do dwezesnych potrzeb militarnych.
Jednakze pewne rozwiazania byly nadal aktualne, jak na przyktad twierdze magazyno-
we (centralne)'?. Mialy one stanowi¢ centralny punkt obrony, oprécz tego znajdowaly
si¢ w nich szpitale, magazyny, wi¢zienia i inne budynki, ktére mialy zapewni¢ wojsku
schronienie i regeneracje sit. Miejsce takiej twierdzy wyznaczano w mniejszych miej-
scowosciach, by nie naraza¢ wigkszej liczby cywiléw na dziatania wojenne oraz z uwagi
na nizsza cen¢ jej budowy. Przykladami takich twierdz sa Zara w Dalmacji, Torgau
w Saksonii czy Modlin w Polsce'. Napoleon podkreslal, ze wielcy dowddey jak Han-
nibal, Cezar i Tureniusz'* stosowali zasad¢ koncentracji zasobow i sit w jednej silnej
fortecy, o czym pisal nast¢pujaco: Zasadg Hannibala byla koncentracjia wojsk i utrzy-
mywanie tylko jednego garnizonu w jednej twierdzy, gdzie pakowalt jericéw, zakladnikdw,
chorych i wielkie machiny wojenne: Cezar podczas tej kampanii [przeciw Helwetom] sta-
le trzymal razem swoich szes¢ legiondw, majgc dla nich zaopatrzenie na wiele miesigcy
w jednej twierdzy, gdzie wzorem Hannibala trzymat tez zakladnikéw, koncentrowal
szpitale i magazyny: Roku 1646 Tureniusz, po przybycin nad rzekg Lech, dysponowat
calym swoim wojskiem, i tak jak Hannibal lub Cezar porzucit wszystko na tup Aliantéw,

1 Napoleon Bonaparte, Précis, s. 88-89; Napoleons Commentaries, s. 31.

2 Oprécz tego Napoleon wyrdzniat takze twierdze polowe, graniczne i nadmorskie.

13\¥. Eysiak, Napoleon fortyfikator, Warszawa 2012, s. 110-113.

* Henri de la Tour d’Auvergne, wicehrabia Turenne (1611-1675) — byt synem Henryka de La
Tour d’Auvergne, ksi¢cia Sedanu. Stuzyt w armii francuskiej, walczac we Whoszech, w Hiszpanii
oraz w trakcie wojny trzydziestoletniej, a takze podczas oraz frondy. Znany jako innowator
w dziedzinie sztuki wojennej, unikal wojny oblezniczej, stosujac manewry taktyczne. Zob.
L. Armagnac, Histoire de Turenne Marechal de France, Tours 1888, 5. 9-53.
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zostawiajgc sobie tylko jedng twierdze magazynowq®. Takie samo rozwiazanie sugero-
wal swojemu bratu Jézefowi, dwezesnemu krélowi Neapolu w 1806 r.: Potrzebujesz
wielkiej twierdzy, w ktdrej wszystkie zapasy i brort moglyby wytrzymad diugie oblezenie,
dajgc mi czas na przyjscie z odsieczg" .

Juliusz Cezar w 55 r. p.n.e. wznidst most na Renie w zaledwie dziesi¢¢ dni, wyko-
rzystujac pochyle pale: o grubosci 0,5 m taczone po dwie w odstepie 0,65 m i wbite pod
katem w dno rzeki. W odlegtosci 13 m ustawiono przeciwne, analogiczne pary pali,
spi¢te belkami o grubosci 0,65 m i klamrami — im silniejszy nurt, tym mocniejsze po-
laczenia. Calos¢ pokryto bierwionami i faszyng, wbito réwniez dodatkowe pale, keore
wzmacnialy konstrukcje i chronily przed barbarzyniskimi atakami.””. Pozornie most
wybudowany przez rzymskiego wodza nie zrobit na Napoleonie wrazenia, wyrazit si¢
o nim negatywnie, umniejszajac jego znaczenie: Plutarch wychwala most Cezara na
Renie, ktdry nwaza za niezwykle osiggnigcie; Bylo to jednak dzielo zupetnie niepozorne,
ktore kazda nowoczesna armia mogtaby réwnie tatwo skonstruowad™®. W rzeczywistosci
most musial zrobi¢ na nim wielkie wrazenie, poniewaz od razu po wyrazeniu negatyw-
nej opinii o moscie Cezara, Napoleon rozpoczat kilkustronicowa rozprawe pochwalna
o swoim wlasnym moscie nad Dunajem. W ten sposdb inzynier hrabia Bertrand postapit
w 1809 roku nad Dunajem, S mil ponizej Wiednia, na linii z wyspg Lobau. Dunaj to
zupelnie inna propozycja niz Ren. W tym miejscu najwigksza rzeka Europy ma 1000
Jardéw szerokosci (ok. 1 km.) i 28 stdp glebokosci (9 m.). Ren w Kolonii, kiedy prze-
prawit sig Cezar, mial mniej niz 15 stdp glebokosci (ok. 5 m.). Francuski inZynier zbu-
dowal trzy mosty z pali, whijajac 2400 pali w ciggu dwudziestu dni. Dunaj, na wyspie
Lobau, jest podzielony przez wyspe; Pierwsza odnoga miata SS0 jardéw szerokosci (ok.
536 m.), wyspa 100 jardéw( 97.5 m), a druga 350 jardéw (ok. 340 m.), w sumie 1000
Jjardéw.( ok. 1 km.). [...] Prace przy tych mostach byly réwnowazne co najmniej dziesie-
ciokrotnie temu, ktdre podjgt Cezar; A jednak zostal on ukoticzony w ciggu dwudziestu
dni od chwili wydania rozkazu; Z kilkoma dodatkowymi kafarami® mozna to zrobic
wmniej niz dziesig dni. Most Cezara zostat zbudowany w ciggu dziesigcin dni odmomentu
praybycia materiatéw na miejsce. Pokazuje to wrecz rywalizacje migdzy Napoleonem
a Cezarem, ktéremu Korsykanin préobowat doréwnaé. Zapal, z jakim rozpoczat ukaza-
nie wlasnego mostu jako prawdziwie wielkiego osiagniecia, jednoczesnie umniejszajac

15 W. Eysiak, op. cit, s. 113.

16 CG6-12630. - A Joseph, Roi De Naples, hteps://www.napoleonica.org/en/collections/
correspondance/CG6-12630.md ?authors=Napol%C3%A9on&page=08&pageSize=208&start-
Date=1806-07-31, [Dostep 30.04.2025].

7 Juliusz Cezar, Wojna galijska, s. 122.

18 Napoleon Bonaparte, Précis, s. 65-66; Napoleons Commentaries, s.19.

19 Urzadzenie budowlane stuzace do whbijania pionowych pali w ziemig lub w dno zbiornika
wodnego.

20 Napoleon Bonaparte, Précis, s. 66-69; Napoleons Commentaries, s. 19-21.
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dokonanie Cezara, mozna interpretowa¢ jako probe udowodnienia wartoéci swoich
osiggnie¢ inzynieryjnych w poréwnaniu z tymi Juliusza Cezara. Napoleon stworzyt tez
schemat swoich mostéw znad Dunaju, pokazujacy jego zaawansowana wiedz¢ inzynie-
ryjna. Podobnie jak Rzymianin swoim mostem pokazal wyzszos$¢ nad przeciwnikami,
tak Bonaparte w ten sam sposob chciat pokazaé swoja?'.

Podobienstwa taktyczne

Zaréwno Juliusz Cezar, jak i Napoleon Bonaparte styngli z doskonalej umiejet-
nosci koncentracji sit — zdolnosci do zebrania maksymalnej przewagi wojskowej
w decydujacym miejscu i czasie. Koncentracja sit to zasada, wedtug ktdrej zamiast roz-
prasza¢ wojska na wielu kierunkach, skupia si¢ je na jednym kluczowym punkcie, by
tam przechyli¢ szale zwyciestwa. Cezar stosowat t¢ metode z wielkim powodzeniem,
zwlaszcza podczas wojny domowej, gdy zmagat si¢ z liczniejszymi oddziatami stronni-
kéw Pompejusza. Dzigki szybkiemu i zdecydowanemu przerzucaniu swoich legionéw,
a takze umiejetnemu wykorzystaniu rozproszenia wroga, potrafit pokona¢ przeciwni-
kow kolejno, zanim zdazyli si¢ polaczy¢. Napoleon, ktéry w mlodosei — w czasie nauki
w szkotach wojskowych w Brienne i Paryzu — czytal Wojng galijskg Cezara, juz wtedy
dostrzegl, jak wielka wage Cezar przykladat do koncentracji sit i jak konsekwentnie
realizowat t¢ zasade w prakeyce.

W swoim dziele Précis des guerres de César Napoleon otwarcie krytykowal Pom-
pejusza za kardynalny blad strategiczny: rozproszenie sit na wielu teatrach dziatan
— w Italii, Hiszpanii, Gregji i Afryce — zamiast skupienia ich w jednym miejscu, najle-
piej w Rzymie. Rozdzielenie wojsk sprawito, ze Cezar, dysponujac mniejszymi sitami,
mogt kolejno rozbija¢ przeciwnikéw, zanim ci zdotali udzieli¢ sobie nawzajem wspar-
cia.

Dla Napoleona przyklad wojny domowej byl nie tylko lekcja historii, ale tez wy-
raznym potwierdzeniem zasad, ktére pdzniej uczynil fundamentem whasnej szeuki
wojennej — zasada szybkiej koncentracji, blyskawicznego uderzenia i rozbijania wroga
po kolei, zanim zdazy si¢ zorganizowa¢?’. Patrzac na zmagania dwéch wielkich Rzy-
mian, wida¢, ze przypominaja one na wigksza skale klasyczny manewr z polozenia
srodkowego. Juliusz Cezar znalazt si¢ posrodku rozproszonych sit wrogéw — armii
Pompejusza i jego stronnikéw rozrzuconych migdzy Hiszpania, Italia, Grecja i Afryka.
W tej sytuacji, zamiast rozprasza¢ wlasne sily lub czeka¢ na skoordynowane uderzenie
przeciwnikéw, Cezar zastosowal zasade manewru srodkowego: wykorzystal oddalenie
sit wroga i uderzyt kolejno na ich poszczegélne czgéci. Najpierw skoncentrowat si¢ na

1 Napoleon zostawit cickawa uwage dotyczaca pionieréw (inzynierdw), mianowicie
ich narzedzi, ktdre od czaséw Rzymian w duzej mierze pozostaly takie same. Zob. Napoleon
Bonaparte, Précis, s. 86; Napoleon’s Commentaries, s. 30.

22 Napoleon Bonaparte, Précis, s. 129-164; Napoleon's Commentaries, s. 53-71



Napoleon Bonaparte i jego uwag... 49

zabezpieczeniu swojej flanki zachodniej, szybko przerzucit wojska do Hiszpanii, gdzie
pokonal pompejaniskie sity w kampanii hiszpanskiej (49 r. p.n.e.). Dopiero po rozbiciu
tej groznej grupy przeszedt do dziatan na wschodzie, udajac si¢ do Grecji, by zmierzy¢
si¢ z gléwnymi sitami Pompejusza.

W ten sposéb, dziatajac z polozenia $rodkowego, Cezar unikat walki na wielu
frontach jednoczeénie i sukcesywnie eliminowat przeciwnikéw, zanim ci zdotali si¢
polaczy¢ — doktadnie tak, jak pdzniej czynit Napoleon w swoich kampaniach. Kiedy
Napoleon uwazal, ze nie ma nad przeciwnikiem catkowitej przewagi, szukal zwycie-
stwa wlasnie w manewrze z potozenia srodkowego, starajac si¢ podzieli¢ sity wroga.
Celem jego bylo zajecie migdzy poszczeg6lnymi cze$ciami potozenia srodkowego,
z ktérego mégt manewrowad w taki sposéb, aby je po kolei niszezy¢:

W Europie jest wielu dobrych generatéw, lecz patrzq oni jednoczesnie na zbyt wie-
le rzeczy; ja widze tylko jedng, mianowicie glowne sity wroga. Dazg do ich zniszczenia,
praekonany, ze kwestie drugorzedne rozwigzq si¢ same®.

W kampanii wloskiej lat 1796-1797 Napoleon zademonstrowal zasad¢ koncen-
tracji sit. Juz na poczatku dziatan staral si¢ izolowa¢ wojska austriackie od sardyniskich,
majac pod swoja komenda 45 tys. zotnierzy przeciwko 50 tysiacom przeciwnikéw:
armii austriackiej pod dowddztwem Beaulieu i sardyniskiej pod Collim. Zastosowal
wowczas manewr z pozycji Srodkowej, uderzajac na Carcare — punke styku obu armii.
Aby uniemozliwi¢ ich polaczenie, pozorowat dziatania w kierunku Turynu i Voleri,
12 kwietnia 1796 r. Bonaparte przypuscit gtéwny atak na Montenotte. Generalowie
André Masséna i Amadeusz Laharpe pokonali tam 6-tysigczny korpus austriacki,
zmuszajac Johana Petera Beaulieu do wycofania si¢ w strong Dego. Nastepnego dnia,
13 kwietnia, Napoleon skoncentrowat sity przeciwko Sardyriczykom, wéwezas to ge-
neral Pierre Augereau odnidst zwycigstwo pod Millesimo, z kolei Masséna zagrazal
Dego.

14 kwietnia Bonaparte wyslal Laharpe’a na wsparcie Massény, dlatego wobec
grozby okrazenia Austriacy opuscili Dego. Jednak juz 15 kwietnia konieczne bylo po-
nowne odbicie miasta, zaj¢tego przez zblakane bataliony austriackie. W dniach 16-18
kwietnia walki skupily si¢ wokot Ceva i San Michele. Sardynczycy stawiali opor, lecz
Napoleon, zmieniajac lini¢ komunikacyjna swojej armii, zapewnit sobie mozliwo$¢
Sciggniecia positkéw. 21 kwietnia wojska francuskie zdobyty Mondovi, co wywotato
panike na dworze w Turynie. Juz 22 kwietnia Sardynia zaproponowata rozejm, z kolei
28 1796 r. kwietnia Napoleon Bonaparte zawart pokdj w Cherasco. Sukces kampanii
przeciwko Sardynii pozwolit mu nastgpnie skoncentrowaé wszystkie sily przeciwko
Austriakom pod wodza marszatka Beaulieu®.

23 Maxims of Napoleon Bonaparte, hteps://www.napoleonguide.com/maxim_war.htm,
[dostep 27.04.2025].
2% H. Camon, Napoleoriski system wojny, ttum. E. Lipiniski, Oswigcim 2019, s. 39-42.
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W 1806 r. pod Jena sprawdzita si¢ tez koncepcja koncentracji wszystkich sit w jed-
nym miejscu. Napoleon przekonany, ze natknal si¢ na gléwne sity kréla Prus Fryderyka
Wilhelma III, bitwe zaczynal, majac 25 tysigcy ludzi, ale dzi¢ki stalemu doptywowi
positkéw dotaczyly do niego korpusy marszatka Soulta, Augereau, Neya oraz gwardia
pod dowddztwem Bessicres'a i kawaleria Murata, konczyt zatem bitwe majac 95 tysie-
cy ludzi na w polu®.

Podczas bitew Napoleon dazyl do zaangazowania przeciwnika w bezposrednia
walke, nastepnie zas starat si¢ go oskrzydli¢, jesli jego wojska nie zdotaly tego osiagnaé
przed rozpoczeciem bitwy. Potem przeprowadzat decydujace natarcie na wroga, keory
zmuszony byl do przerzucenia swoich sil na zagrozony odcinek frontu. Po wygranej bi-
twie nastgpowal poscig za nieprzyjacielem, by do konica zdezorganizowad jego armig®.

W trakcie kampanii 1814 r., stojac ponownie wobec ogromnej przewagi liczebnej
wroga, musial znalez¢ sposéb, by opdznia¢ ich marsz na Paryz i ratowal whasne sity.
Swiadomy zagrozenia i wlasnych ograniczen, opart caly swojg strategie na dziataniu
z pasa terenu mi¢dzy Sekwana a Marna jako gtéwny rejon operacji, poniewaz kontro-
lujac ten obszar, zabezpieczal swoje linie zaopatrzenia i komunikacji z Paryzem, jed-
noczesnie za$ znajdowat si¢ w dogodnym miejscu, by manewrowaé pomiedzy armiami
przeciwnikéw. Korzystajac z przewagi wewnetrznych linii komunikacji, Napoleon
mogt szybko przerzuca¢ swoje sity przeciwko jednej z dwéch oddzielnych armii sprzy-
mierzonych — §laskiej lub czeskiej — zanim zdotaly si¢ one potaczy¢. Celem jego dzia-
tan bylo ostabienie jednej z nich poprzez nagly atak, podczas gdy druga, zatrzymana
niewielkimi sitami ostonowymi nad doplywami Sekwany i Marny, nie mogta przyjs¢
szybko z pomoca. Manewr ten zostal po raz pierwszy wykorzystany, gdy Napoleon,
koncentrujac rozproszone oddzialy pod Vitry, zwrécit si¢ przeciwko armii Blichera.
Zaskakujac przeciwnika szybkim ruchem, odnidst czesciowe sukcesy pod Brienne
i Rothitre, a nastgpnie rozwinal akcje w stynnej kampanii szesciu dni, rozbijajac
znaczng cz¢$¢ armii $laskiej. Gdy jednak zmusita go sytuacja do odwrécenia uwagi od
Bliichera i skierowania si¢ przeciw Schwarzenbergowi, musial ponownie wykorzysta¢
centralne polozenie, aby przerzuca¢ sity w kierunku nowych zagrozen.

W kolejnych tygodniach manewr ten powtarzal sic — Napoleon nieustannie pro-
bowat rozbija¢ przeciwnikéw, najpierw jedng armie, potem druga, balansujac miedzy
nimi. Gdy Bliicher prébowat odcigé droge na Paryz przez Soissons, Napoleon manew-
rowal, aby zagrozi¢ jego tylom. Kiedy to nie przyniosto oczekiwanego skutku, powrécit
przeciwko Schwarzenbergowi, prébujac rozdzieli¢ sily sprzymierzonych i zaatakowa¢
je osobno. Caly czas wykorzystywal fake, ze operujac ze $rodka, mégt szybciej decydo-
wac o kierunku uderzenia niz rozciagniete i mniej skoordynowane armie sprzymierzo-

25 Na temat bitwy: S. Le$niewski, Jena i Auerstidt 1806, Warszawa 2011.
26 P.F. Loraine, Napoleon’s Conquest of Prussia 1806, New York 1914, s. 121-148; Napoleoriska
sztuka wojny, heeps://historykon.pl/napoleonska-sztuka-wojny/, [Dostep 30.04.2025].
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ne. Jego celem bylo ztamanie ducha jednej z armii przeciwnika i zmuszenie drugiej do
odwrotu lub chaotycznej obrony. Jednak przewaga liczebna wroga, zmeczenie wojsk
francuskich i staba wspéipraca nicktérych jego dowddeéw niweczyly ostatecznie te

wysitki?’.

Manewrowos¢ i szybkos¢ dziatania

Cezar i Napoleon zaskakiwali swoich przeciwnikéw szybkoscig dziatania i niezwy-
kta ruchliwosciag wojsk. Ich kampanie charakteryzowaly si¢ blyskawicznymi decyzja-
mi, ktére wyprzedzaly reakcje przeciwnika i paralizowaly jego zdolnosci operacyjne.
Przyktadem takiego dzialania byl rok 49 p.n.e, gdy Cezar niespodziewanie przekro-
czyl Rubikon — co stanowito symboliczny poczatek wojny domowej. Zanim jego prze-
ciwnicy zdotali zebra¢ sity w Italii, Cezar btyskawicznie ruszyt na potudnie. Ta nagla
ofensywa wywotata wérdd senatu panike i doprowadzita do pospiesznej ewakuacji
z Rzymu, miasto za$ zostalo zajete bez walki.

Idealnym przykladem bitwy manewrowej w wykonaniu Cezara byla bitwa pod
Ilerda w Hiszpanii w 49 roku p.n.e., gdzie klasyczne, frontalne starcie okazalo si¢ nie-
mozliwe do przeprowadzenia. Zamiast szuka¢ rozstrzygajacej bitwy, Cezar zastosowal
elastyczng i blyskotliwg strategic manewru. Zamiast forsowaé bezposrednia konfron-
tacje, skupil si¢ na przejeciu inicjatywy operacyjnej poprzez zajecie strategicznych
przeteczy w Pirenejach, co odci¢to pompejariskich dowédcow — Afraniusza i Petre-
jusza — od potencjalnego odwrotu w stron¢ Galii lub Italii, poprzez budowe mostéw
i przepraw, ktére daly mu kontrole nad komunikacja w regionie oraz prowadzit ma-
newry okrazajace, ktérych celem bylo uniemozliwienie przeciwnikom dostgpu do za-
opatrzenia oraz zmuszenie ich do wycofania si¢ w niekorzystnych warunkach.

Dzigki tej serii precyzyjnych i blyskawicznych dziatan, Cezar skutecznie odcial
pompejariska armi¢ od jej gléwnych linii logistycznych. Zajmowat lub niszczyt ma-
gazyny, przejmowat drogi komunikacyjne, jego manewry za$ catkowicie sparalizowaly
zdolno$¢ wroga do pozyskiwania zywnosci. Gdy Afraniusz i Petrejusz podjeli probe
odwrotu w kierunku rzeki Ebro, Cezar zareagowal natychmiast, blokujac im droge
i zamykajac ich w putapce. Pozbawieni zapaséw, wyczerpani i zdezorientowani, pom-
pejanscy dowddcey rozpoczeli negocjacje kapitulacyjne, ktére zakoncezyly sie 2 sierpnia
49 r. p.n.e. poddaniem si¢ Cezarowi®.

27 1bid., s. 52-58.

28 Gajusz Juliusz Cezar, Wojna domowa, tt. E. Konik, W. Nowosielska, Warszawa 2025,
s. 27-45,77-101; P. Southern, Historia armii rzymskiej 753 przed Ch. — 476 po Chr., tf. F. Tryl,
Oswigcim 2019, s. 225-243.

%9 Gajusz Juliusz Cezar, Wojna domowa, s. 65-75; M. Rambaud, Les marches des Césariens vers
UEspagne au début de la guerre civile, [w:] ['Italie préromaine et la Rome républicaine. I. Mélanges
offerts & Jacques Heurgon, Rome 1976, s. 845-861; P. Southern, Historia armii rzymskiej, s. 227.
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Podobnie kampania pod Dyrrachium w 48 roku p.n.e., ktéra — mimo ze zakon-
czyla si¢ de facto jego porazka — doskonale ukazuje, jak jego blyskawiczne decyzje
i zuchwalo$¢ potrafily catkowicie dezorientowaé przeciwnika. Cezar, nie czekajac na
dogodny moment ani na petne sity, wyruszyt z Hiszpanii do Italii, a stamtad przeprawit
si¢ przez Adriatyk do Epiru z zaledwie 15 000 zotnierzy, zaskakujac Pompejusza, ktéry
nie spodziewat si¢ tak szybkiego i bezpo$redniego ataku. Pomimo ze Pompejusz mial
nad nim przewage liczebna i kontrolowat szlaki morskie, jego reakcja byta ostrozna,
wrecz pasywna — uznal bowiem, ze tak zdecydowany ruch musi by¢ cze¢dcia wickszej
intrygi. Nawet gdy udato mu si¢ przetama¢ prawe skrzydlo Cezara w bitwie, nie wyko-
rzystat okazji do ostatecznego ciosu, sadzac, ze Cezar tylko udaje stabos¢, by weiagnaé
go w putapke. Ta nadmierna ostrozno$¢ wynikta whasnie z glebokiego respektu wobec
manewrowosci i nieprzewidywalnosci Cezara®.

Napoleon wprowadzit sztuke wojny manewrowej na zupetnie nowa skale. Jego ar-
mie poruszaly si¢ z niespotykang szybkoscia, co sprawialo, ze przeciwnicy czesto nie
mieli szans na skuteczng reakcje. Napoleon pojawiat si¢ tam, gdzie nike si¢ go nie spo-
dziewal, a jedli przeciwnik przeczuwat jego ruch, to i tak zjawial si¢ znacznie wezesniej,
niz krokolwick mégt przypuszczaé. Dzigki doskonalemu systemowi marszu, podzia-
lowi armii na korpusy zdolne do samodzielnej walki oraz btyskawicznej koncentracji
w decydujacym miejscu, zyskiwal przewage jeszcze zanim zaczela si¢ bitwa.

W 1805 r., kiedy wybuchta wojna trzeciej koalicji. Alianci przewidywali, ze Fran-
cuzi dotrg na front dopiero w listopadzie, co da im czas na zebranie wszystkich swoich
sil, ktére mialy jednoczesnie zaatakowaé w Bawarii, Wioszech i Neapolu. Napoleon
razem ze swoja armig liczaca ponad 170 tysiecy Zolnierzy rozpoczat marsz 25 sierpnia,
nad Renem za$ stanal juz 23 wrzesnia. Jego armia pokonata w 29 dni dystans niemalze
500 kilometréw, co pozwolito mu zaskoczy¢ Austriakdw, czekajacych na wojska rosyj-
skie!.

Napoleon zastosowal w tej kampanii roéwniez twierdzenie tworcy systemu
korpusnego J-A-Hippolyte de Guiberta o tym, ze korpusy armii powinny podrézo-
wacé oddzielnie, ré6znymi drogami, ale w tym samym kierunku, zachowujac przy tym
maksymalna odlegtos¢ jednego dnia marszu od siebie. Pozwalalo to na elastycznos¢
i mozliwos¢ szybkiego skoncentrowania sit w obliczu zagrozenia oraz tatwiejsze okra-
zenie przeciwnika®’. To rozwigzanie likwidowalo takze problem spowalniajacych
armie tabordw z zaopatrzeniem, ktére zastapiono zasada, ze wojna sama si¢ wyzywi.
Powodowato to, ze wojsko zylo na koszt kraju, w ktdrym si¢ aktualnie znajdowato.
Bonaparte w pazdzierniku okrazyl Austriakéw przy minimalnych stratach, biorac

30 Gajusz Juliusz Cezar, Wojna domowa, s. 153-222; P. Southern, Historia armii rzymskiej,
s. 228-231; M. Wilczynski, Prace fortyfikacyjne cezarian i pompejariczykdw pod Dyrrachium
(48 7. p.n.c.), [w:) Oblicza Wajny, T. 9, Narzgdzia Wojny, £6dz 2023, s. 11-24.

31 A. Roberts, op. cit, s. 285-286.

32 J.-A.-Hippolyte de Guibert, Essai général de tactique, Liege 1775, s. 13.
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jednocze$nie pod Ulmem 23,5 tysigca zolnierzy austriackich do niewoli i zajmujac
65 dziat®. Skwitowat to zwycigstwo stowami: Zniszczylem wroga jedynie marszami*.
Podsumowujac, wplyw Juliusza Cezara na Napoleona Bonapartego jest nie tylko
zauwazalny, lecz takze fundamentalny dla zrozumienia sposobu, w jaki Napoleon po-
strzegal siebie jako wodza i stratega. Inspiracje plynace z dziet starozytnych, uksztal-
towaly jego podejscie do dowodzenia, organizacji armii oraz prowadzenia kampanii
wojennych. Napoleon nie tylko podziwial Cezara jako wodza, lecz takze prébowat
go nasladowa, traktujac jego dzialania jako punkt odniesienia dla wlasnych decyzji.
Zaréwno Cezar, jak i Napoleon potrafili taczy¢ bezwzgledna dyscypling z charyzma-
tycznym przywddztwem, co zapewniato im lojalnos¢ zotnierzy i skuteczno$¢ na polu
bitwy. Obaj nie bali si¢ innowacji i potrafili dostosowywa¢ taktyke do zmieniajacych
sic warunkoéw. Wida¢ réwniez podobienistwa w ich ambicjach politycznych oraz
w dazeniu do budowania wizerunku wielkich przywddcéw. Nie mozna jednak zapomi-
na¢, ze Napoleon dzialal w zupelnie innej epoce, w ktdrej realia polityczne, spoteczne
i technologiczne znacznie réznily si¢ od czaséw starozytnego Rzymu. Mimo to, ana-
logie miedzy tymi postaciami pozostaja fascynujacym przyktadem wplywu historii
na jednostki ksztattujace dzieje $wiata. W rezultacie analiza relacji miedzy Cezarem
a Napoleonem pozwala nie tylko lepiej zrozumie¢ zrédta napoleonskiej strategii, lecz
réwniez ukazuje, jak silne moga by¢ zwiazki miedzy przeszloscia a terazniejszoscia.
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