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Postaé Ariowista w ,,Wojnie galijskiej”
Gajusza Juliusza Cezara

The figure of Ariovistus
in Gaius Julius Caesar’s "Gallic War”

Abstrakt

Artykul bazujacy na dziele Gajusza Juliusza Cezara ,Wojna Galijska” zawiera opis
sposobu przedstawienia postaci Ariowista. Podejmuj¢ analize tego, jak autor opisuje
swojego oponenta, dlaczego to robi i co zamierza przez to osiagna¢. Poréwnuje infor-
macje przedstawione przez Cezara ze wspdlczesna wiedza naukowa, by ustalié, czy sto-
wa rzymskiego wodza sa wiarygodne. W dalszej czgéci poréwnam wizerunek Ariowista
pozostawiony przez Cezara z zapotrzebowaniem niemieckiej mysli politycznej XIX w.,
by sprawdzi¢, czy ta posta¢ i jej historia miafa szans¢ zosta¢ jednym z fundamentéw
niemieckiego nacjonalizmu.

Abstract

This article, based on Gaius Julius Caesar’s ,,Gallic War”, contains a description
of the Caesar’s creation of Ariovistus, an enemy of Rome. I examine how the author
described his opponent, why he did it, and what he wanted to achieve by it. I compare
the information provided by Caesar with contemporary scientific findings to find out
whether Caesar’s account is reliable. In the following section I will compare the image
of Ariovistus left by Caesar with the needs of German political thought of the 19th
century, to see whether this figure and his story had a chance of becoming one of the
foundations of German nationalism.

Stowa kluczowe: Ariowist, Gajusz]uliusz Cezar, Cesarstwo Rzymskie, niemiecka
mysl polityczna XIX w.
Keywords: Ariovistus, Gaius Julius Caesar, Roman Empire, German political tho-
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Bel[um Gallicum Juliusza Cezara to jedno z czesciej omawianych dziet starozyt-
nych. Jego walory na przestrzeni wickéw dostrzegali zaréwno kronikarze, poeci,
jak i dowddcy wojskowi. Szeroko omawiane weiaz sa polityczne konflikty i takeyczne
manewry Cezara na przestrzeni kampanii galijskiej. Oprocz rzymskiego wodza, dzigki
temu dzietu zapamigtany zostat rowniez Wercyngetoryks, dowddca antyrzymskiej ko-
alicji w koncowych latach kampanii. Od wiekéw utozsamiany z Galia, stat si¢ symbo-
lem oporu przeciwko rzymskiemu najezdzcy. Do jego historii odwotuje si¢ francuska
kultura masowa, wskazujac Wercyngetoryksa jako jednego z prafrancuskich bojowni-
kow o wolnosé.

Na samym jednak poczatku kampanii na drodze Cezara stanat Ariowist. Jako je-
den z pierwszych zbrojnie stawil opér rzymskiemu wodzowi w jego podboju Galii.
Przy tak licznych prébach analizy dzieta Cezara na przestrzeni lat niezmiernie zasta-
nawia fake, jak malo zainteresowania poswiccono tej postaci. Ariowist w historiografii
wydaje si¢ postacig pomijang. Jedng z przyczyn takiego stanu rzeczy moze by¢ brak
recepcji postaci Ariowista w nowozytnosci jako jednego z protoplastéw powstatych
w pdzniejszych wiekach paristw europejskich. Tak jak Wercyngetoryks w szeroko rozu-
mianej spotecznej $wiadomosci utozsamiony zostal z pézniejsza Francja, tak Ariowist
nie jest jednoznacznie przypisywany do Niemiec czy innego paristwa europejskiego.
Pomimo iz taczenie tak odlegtych postaci z istniejacymi wiele wiekéw pdzniej tworami
panistwowymi czgsto jest naduzywane, nazywanie za$ chociazby takiego Wercyngeto-
ryksa Francuzem jest wrecz ahistoryczne, to nie przeszkadzato to jednak politykom
i niektérym badaczom dokonywa¢ takich zabiegéw w przesziosci.

Ariowista uwaza si¢ za jednego z najbardziej wymagajacych przeciwnikéw Ceza-
ra na polu bitwy’, co dodatkowo motywuje do podjecia si¢ tego tematu. Korzystajac
z badan nad pismiennictwem Cezara zwlaszcza dotyczacym kampanii galijskiej?, war-
to$ciowe byloby ponowne spojrzenie na Ariowista i skupienie uwagi na tej postaci.
Istnieja naturalnie prace omawiajace dziatania Cezara przeciwko Ariowistowi®, gdzie
jednak raczej pobieznie potraktowano sama posta¢ ,kréla Germandw” W odréznie-
niu od autoréw publikowanych juz badan?, zamierzam nie tylko ukaza¢, jak Cezar opi-
sywal swojego przeciwnika, ale réwniez zarysowa¢, co takowe przedstawienie mogto
mie¢ na celu. Przedstawi¢ rowniez mozliwe inne hipotezy wyjasniajace tak uformo-

! M.N. Faszcza, Kampania Cezara przeciwko Ariowistowi (58 . przed Chr.), O$wigcim
2015, s. 131.

2 J. Osgood, The Pen and the Sword. Writing and Conguest in Caesar’s Gaul, ,,Classical
Antiquity” 2009, vol. 28(2), s. 328-358.

¥ M.N. Faszcza, Kampania Cezara; C.B.R. Peeling, Caesar’s Battle-Descriptions and the
Defeat of Ariovistus, ,Latomus” 1981, vol. 40(4), s. 741-766; AT. Walker, The Movements of
Ariovistus before His Interview with Caesar, , The Classical Journal” 1906, vol. 1(7), s. 213-220.

* Np.: BW. Mitchell, Ariovistus and William II, , The Classical Journal” 1919, vol. 14(1),
5. 295-307.
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wang narracj¢ Cezara. Taki wizerunek Ariowista wynikajacy z dzieta Cezara postaram
si¢ zestawi¢ z zatozeniami niemieckiej mysli politycznej wicku XIX, czyli momentu
poszukiwania jednosci i tozsamosci narodowej Niemiec. Sprawdze, czy obraz german-
skiego wodza pozostawiony przez Cezara pasowaltby do narracji przedstawicieli tego
nurtu filozoficzno-politycznego.

Poruszajac te zagadnienie, pragne zaznaczy¢, ze w zaden sposéb nie utozsamiam
nowozytnych Niemiec z panstewkami czy plemionami germanskimi. Nie stawiam
réwniez znaku réwnosci pomigdzy okresleniami takimi jak ,,niemiecki” oraz ,ger-
marniski”. Pojawiajace si¢ w dalszej czgéci tekstu zestawienie i pordwnanie Ariowista
z nurtem niemieckiej mysli politycznej XIX w. wynika ze sposobu myslenia i interpre-
towania historii myslicieli tamtego okresu. Przykladowo wiec, uzywajac terminu ,,pro-
toplasta niemieckoéci” w konteksécie Ariowista, stosuj¢ te okreslenie, by przedstawié
XIX-wieczny sposdb myslenia praktykowany wowczas przez niemieckich filozoféw
panstwa.

Podczas poszukiwan opracowar do podjecia si¢ tego tematu nie natrafifem na zbyt
wiele materialdw. Jezeli ktory$ z autoréw decydowal si¢ na poruszanie watku Ario-
wista, to zazwyczaj robil to w kontekscie zestawienia go z Cezarem lub skupiajac si¢
gléwnie na aspektach militarnych. Istnieja tego typu opracowania i artykuly badaczy
polskich oraz zagranicznych. W mniejszym stopniu podejmowane byly proby analizy
obrazu Ariowista wynikajacego z narracji Cezara. Istnieje wigc przestrzen na badania,
ktére doglebniej porusza temat germanskiego wodza w przekazie Cezara i skupia sie
w caloéci na tym aspekeie. W pewnej czgéci podobng analiz¢ mozna odnalezé w pracy
Luci Grillo®, jednak tam autor koncentruje si¢ gléwnie na postaci Ariowista w mowach
Cezara, nie za$ w catosci Commentarii. W przeciwienstwie do niedawnej pracy Mi-
chata Norberta Faszczy® na temat kampanii Cezara przeciwko Ariowistowi, w mniej-
szym stopniu zajme si¢ przebiegiem walk, koncentrujac swoja uwage na narracyjnych
aspektach dziela rzymskiego wodza. Faszcza wprawdzie zawart w swoim tekscie czgsé
informacji zwiazanych z interesujacym mnie tematem, jednak w sposéb rozproszony.
Moim z kolei zamiarem jest dokonanie syntezy tych informacji, czyli polaczenia badan
Faszczy oraz innych autoréw poruszajacych temat Ariowista z wlasng analizg dzieta
Cezara.

Cze$¢ Wojny Galijskiej opowiadajaca o konflikcie z Ariowistem uwazana jest za
jeden z najbardziej zmanipulowanych fragmentéw catego dzieta. Wynika to z fakeu,
ze konflike ten toczyt si¢ w pierwszym roku kampanii. Cezar, ktory dopiero rozpo-
czynal swoje interwencje zbrojne w Galii, musial dobrze uargumentowa¢ dziatania

5 L. Grillo, Speeches in the ,Commentarii”, [w:] The Cambridge Companion to the writings
of Julius Caesar, red. L. Grillo, C.B. Krebs, Cambridge 2018, s. 131-144.

® M.N. Faszcza, Kampania Cezara. Pomimo przytoczenia wielu cennych informacji o postaci
germariskiego wodza autor w swej pracy najwigksza uwage przywiazuje do przebiegu samej kam-
panii. Ja natomiast zamierzam skupi¢ si¢ w wickszym stopniu na narracyjnych zabiegach Cezara.
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i wprowadzi¢ narracje, ktéra usprawiedliwiala podejmowane przez niego akeje. Bez-
krytyczne przyjmowanie tych fragmentéw, jak i calego utworu prowadzi¢ wiec moze
do blednych wnioskéw. Styl narracyjny Cezara nie jest jednak wyjatkiem i nie odbiega
od zabiegoéw literackich stosowanych przez najrézniejszych autoréw tamtych czasow’.

Nalezy pamigta¢, ze mato prawdopodobne wydaje sig, iz Cezar osobiscie spisywat
swe dzieto. Najpewniej uzywat do tego skryby, prawdopodobnie nie jednego. Zaktada
si¢, ze uktadali oni tre$¢ na podstawie notatek i listéw wodza. Nie podlega jednak wat-
pliwosci, ze Cezar kontrolowal, jaka narracj¢ utrwalali jego skrybowie®.

Ariowist w narracji Cezara

Po raz pierwszy postaé Ariowista pojawia si¢ w dziele Cezara w polowie pierwszej
ksiegi. Jednak zanim do tego dochodzi, autor commentarri chee zadbad, by odbiorca
zapoznal si¢ z okoliczno$ciami i wydarzeniami, ktdre zachodzily wtedy w Galii’.

Po uspokojeniu kryzysu zwiazanego z migracja Helwetéw, do Cezara mieli przy-
by¢ naczelnicy plemienni z ,calej Galii” (totus Gallia). Zwrot ten ma na celu ukazanie
znaczenia problemu, ktdry opisza niebawem goscie Cezara. Zapewne jednak autor wy-
olbrzymit, méwiac o zasiegu, z jakiego na dane spotkanie przybyli przedstawiciele'.
Historycy watpia w spontaniczno$¢ calej sytuacji i uwazaja ja za zaaranzowana przez
samego Cezara, by mégt on wplata¢ si¢ w wewnetrzne sprawy Galii''. Na spotkaniu
naczelnicy zanosili si¢ placzem, proszac rzymskiego wodza o pomoc i dyskrecje. Uwa-
zali, iz wyjécie na jaw ich spotkania skutkowaé bedzie $miercia naczelnikéw. Rola gtow-
nego méwcey przypadia Dywicjakusowi z plemienia Edudw’2.

Gal ten opisuje konflikt dwéch stronnictw o hegemonie w Galii, na czele ktérych
stali odpowiednio Eduowie i Arwernowie. Pierwsi przed wojna byli w Galii najpo-
tezniejsi dzicki przyjazni i sojuszowi z Rzymem. Ci drudzy jednak, sprzymierzeni
z Sekwanami, wezwali na pomoc w walkach z Eduami plemiona germariskie, ktore
przekroczyly Ren w liczbie poczatkowo 15 tysiecy. Germanom spodobaly si¢ galijskie
ziemie, styl zycia i bogactwa, co poskutkowalo zwigkszeniem migracji do 120 tysie-
cy. Eduowie nie mogli sprosta¢ takiemu wyzwaniu i ulegli sile Germanéw. Sojusznicy
Rzymu stracili elite plemienna, starszyzne oraz jazde. Dodatkowo zostali zmuszeni do
wydania Sekwanom zakladnikéw z najwazniejszych rodéw plemienia oraz zabroniono

? M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 8.

8 R.L. Breindel, Who Wrote the Gallic Wars?, ,New England Classical Journal” 2016, vol.
43(4),s.255-256; K. Kumaniecki, Literatura rzymska. Okres cycerorski, Warszawa 1977, s. 121;
J. Osgood, The Pen and the Sword, s. 329.

® Cezar, Wojna Galijska, 1, 31-33 (dalej: Gall).

19 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 20.

" Np.: Gajusz Juliusz Cezar, Wojna Gallicka, przekiad, wstep i przypisy E. Konik,
W. Nowosielska, Warszawa 2024, s. 126, przyp. 76, 77.

12 Gall. 1,30-31.
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im domaga¢ si¢ ich zwrotu. Zakazano im réwniez kontaktu z Rzymem celem wysy-
lania présb o pomoc. Dywicjakus jako jedyny mial nie wyda¢ dzieci Sekwanom i nie
zlozy¢ przysiegi, co umozliwito mu przybycie do Rzymu i proszenie Senatu o pomoc'?.

W swej opowiesci Dywicjakus dochodzi do najbardziej interesujacego nas frag-
mentu. Pomimo zwycigstwa nad Eduami (62 r. p. n. e.), Sekwanéw, w opinii galijskie-
go naczelnika, spotkat jeszcze gorszy los niz samych Eduéw. Na ich ziemiach bowiem
osiedlili si¢ wezwani wezesniej przez nich samych Germanie na czele z ich krélem (rex
Germanorum), Ariowistem. Ten mial wyruszyé okolo roku 72 p.n.e. z Germanii na
zachdd. Zajat 1/3 ziem Sekwanéw, ktdre byly najzyzniejszymi terenami w calej Galii
wg Dywicjakusa. Nastepnie zazadal kolejnych czesci ziem, by osiedli¢ nowe zastepy
przybywajacych do Galii Germanéw, tym razem Harudéw, ktérych miato by¢ 24 ty-
siagce. Wapolczesni historycy uwazaja, iz bitwa pod Magetobryga (ktéra miata miejsce
zapewne przed kwietniem 58 r. p.n.e.) wygrana przez Ariowista byla potwierdzeniem
jego wladztwa w tej czesci Galii. Paristwo Ariowista na terenach Galii funkcjonowalo
prawdopodobnie juz w 60 r. p.n.e."

Juz od poczatku w swoim opisie Cezar stara przedstawi¢ Ariowista w ztym $wietle.
Samo nazwanie go ,krélem Germanéw” ma niebagatelne znaczenie. Czg$¢ antycznych
zrédet powiela mysl Cezara. Jednak sam Liwiusz w swoim dziele Od zalozenia Miasta,
w czgéei skupiajacej si¢ okresie omawianych w tym artykule wydarzen, okresla Ario-
vista mianem dux (wédz)". Uznaje sig, iz autor ten zrddet wiedzy poszukiwal raczej
w utworach literackich niz dokumentach, co mogtoby wskazywac, iz powtérzy on po
Cezarze i réwniez nazwie Ariowista krélem, co jednak nie mialo miejsca. Do podob-
nego wniosku co do pozycji Ariowista sktanial si¢ réwniez niemiecki badacz z poczat-
ku XX w., B. W. Mitchell, kt6ry uwazat, iz Cezar zinterpretowat germanska instytucje
wodza jako kréla'.

Obecnie wysuwane sa trzy tezy, ktdre wyjasniaja takq semantyke uzyta przez Ce-
zara. Pierwsza wskazuje na powickszenie swojego zwycigstwa przez autora, ktéry po-
konal kogos, kto mianuje si¢ krélem. Druga za§ méwi o prébie zniechecenia rzymskiej
opinii publicznej do osoby Ariowista, tytut kréla bowiem w Rzymie nadal kojarzyt
si¢ jednoznacznie negatywnie. Trzecia teza natomiast sugeruje, iz Ariowist sam ob-
wotat si¢ krélem i uzyskat potwierdzenie tego tytutu od Senatu, ktéry nie analizowat
rzeczywistego ustroju parnistw plemiennych Germanii, za$ opieral si¢ na faktycznym
zasiegu wladzy Ariowista i jego sile. Niezaleznie od motywéw wydaje si¢ dzis, ze nada-
nie takiego miana przez Cezara nie musialo wynikaé z rzeczywistej interpretacji roli

13 Gall, 1,31.

' Gall. 1, 31; M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 24; s. 79; Cezar, Wojna, s. 127-128,
przyp. 81.

5 Liv., I, CIV.

16 The Oxford Classical Dictionary, red. S. Hornblower, A. Spawforth, Nowy Jork 1999, s. 878.

17 BW. Mitchell, op. cit., s. 297.
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Ariowista w germanskim spoleczeristwie przez autora, lecz mogto by¢ kolejnym zabie-
giem propagandowym'®.

Niewiadomg pozostaje nie tylko pozycja Ariowista w spolecznosci Germanéw,
lecz i samo imig. To, co dzisiaj jednoznacznie kojarzy si¢ jako nazwa wiasna, nicko-
niecznie rzeczywiscie nig byto w czasach zycia tej postaci. Lacinski zapis Ariovistus
moze pochodzi¢ od zbitki wyrazowej oznaczajacej w jezykach germanskich ,przy-
wodca wojownikéw”". Pochodzenie samej postaci réwniez jest zagadka. Nazywajac
go ykrélem Swebdéw”, autor umieszcza jakoby jego ojczyzng na wschodzie. Jednak
termin ,,Swebowie” odnosi si¢ do grupy licznych ludéw germanskich, nie za$ jednego
konkretnego, co utrudnia jednoznaczne przyporzadkowanie Ariowista do ktdrego$
z plemion. Eugeniusz Konik i Wanda Nowosielska sugeruja pochodzenie z plemienia
Trybokéw?. Ogélny brak zainteresowania szczegétami dotyczacymi wrogich Ceza-
rowi lideréw jest cechg charakterystyczng jego dzieta. Wyjatek stanowi jedynie We-
rcyngetoryks, kedrego szerszy opis przedstawia autor jednak w pdzniejszych etapach
spisywania commentarii®'.

Wedtug Cezara Ariowist mial mie¢ dwie zony: jedna z nich bylg siostra wladcy
Noricum Wokcjona, druga za$ pochodzita ze Sweb6éw. Sugeruje sig, ze oba matzenstwa
byly zawarte w celach politycznych. Budowaly one zaréwno sojusze, jak i legitymizo-
waly wladz¢™.

Kontynuujacy swe przemdwienie Dywicjakus nazywa rzady germarniskiego krola
butnymi i nieludzkimi. Dzieci 0séb z géry plemiennej byly zabierane jako zaktadnicy
i poddawane meczarniom w przypadku niewykonania woli Ariowista. Cechowaé go
mialy réwniez porywczo$¢ i zmiennosé, za$ w swoim zachowaniu miat by¢ nieokrze-
sany i krzywdzi¢ podporzadkowanych mu Eduéw. Dywicjakus nie widzial mozliwosci
dalszego znoszenia jego tyranii. Przewiduje on, ze za kilka lat wszyscy Galowie zostang
wygnani z Galii przez Germanéw, ktdrzy wszyscy przekrocza Ren z powodu lepszych
warunkéw zycia na terenach galijskich. Naczelnik jedynie w Cezarze upatruje nadziei,
by zapobiec migracjom Germandw, w konsekwencji za$ réwniez i Galéw. Waga osoby
Cezara, jego wojsk i ich zwycigstw na terenach Galii oraz dziatania w imieniu panstwa
rzymskiego miatyby powstrzyma¢é Ariowista®.

Narracja ta, bardzo wygodna dla Cezara, zaklada, ze wtargni¢cie Germanéw na
ziemie Celtéw skutkowa¢ bedzie wasniami etnicznymi. W jego mniemaniu obie grupy
sa do sicbie negatywnie nastawione i kazdy ich kontake skonczy si¢ konfliktem zbroj-
nym oraz podporzadkowaniem Galéw najezdzcom. Ki6ci si¢ to jednak z wezedniejszy-

8 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 53-54, 79-80.

19 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 80; B. W. Mitchell, op. cit., s. 509.
20 The Oxford Classical Dictionary, s. 1451; Cezar, Wojna, s. 127, przyp. 81.
2L M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 80-81.

22 Gall. 1, 53; M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 82.

B Gall. 1,31.
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mi zjawiskami, jak chociazby poczatkowe relacje Ariowista z Sekwanami, Nemetami,
Trybokami i Wagnionami, ktérych potaczyt sojusz. Dodatkowo teza ta zaklada, ze
Celtowie beda na tyle stabi, iz zostang bez problemu poskromieni przez Germanéw,
stoi to rownoczes$nie w sprzecznosci z silnym oporem, na jaki natrafi Cezar podczas
kolejnych lat kampanii ze strony Galéw?*.

Naczelnicy plemienni zanosili si¢ ptaczem i btagali Cezara o pomoc. Na spotkaniu
obecni réwniez byli przedstawiciele Sekwandw, ktdrzy zostali pokonani swoja wlasna
bronia. W trakcie rozméw jednak nie odzywali si¢. Dywicjakus objasnit Cezarowi, ze
boja si¢ prosi¢ o pomoc w obawie przed okrutnymi represjami Ariowista, jako ze bez-
posrednio mieszkaja na terenach podleglych germanskiemu wladcy. Wszystkie osrodki
miejskie s3 we wladaniu Ariowista i dlatgo sprzeciw jego woli skutkowatby karami,
nie byto za$ w kraju Sekwan6éw miejsca, gdzie mogliby si¢ schroni¢. Fragment ten miat
ukaza¢ wszechwladze kréla Germandw i zasieg jego wptywdw. Arthur Tappan Walker
uwaza zasieg posiadanych ziem i wladztwa Ariowista za wyolbrzymione przez Dywi-
cjakusa®.

Cezar w swej ,wspaniatlomyslnoéci” zdecydowal si¢ wystucha¢ présb galijskich na-
czelnikéw i poméce im. Miat nadzieje, ze jego autorytet i dobrodziejstwa, jakie Ario-
wist otrzymal z jego strony, rozwiaza problem. Autor réwniez wyjasnia, co sktonito go
do takiej decyzji. Waznym aspektem byl sojusz migdzy Rzymem a Eduami, zawarty
122 r. p.n.e., a takze uchwata Senatu z 61 r. p.n.c. nakazujaca namiestnikowi Prowincji
ochrong Eduéw, jedli bedzie to zgodne z interesami paristwa rzymskiego®.

Cezar uwaza za haribe dla siebie i dla Rzymu, by jego sojusznicy byli pod wlada-
niem Ariowista. Zaznacza réwniez, ze dla bezpieczenstwa Republiki nie moze zezwo-
li¢ na dalsze przekraczanie Renu przez Germandw. Ich migracje i podporzadkowanie
sobie Galii mogg stanowi¢ preludium do wkroczenia wrogich sit do Italii. Wspomina
réwniez o germariskich Cymbrach i Teutonach, kt6rzy pot wieku wezesniej zagrozili
Italii””. Watek ten bedzie przywolywany przez Cezara jeszcze wiele razy w celu uspra-
wiedliwiania jego wojennych poczynan®®. Obawa rzymskiego wodza przed kolejnymi
migracjami Germanéw wydaje si¢ rzeczywista. W jego mniemaniu podporzadkowa-
nie ich Republice byloby trudniejszym zadaniem niz poskromienie Galéw. Zastopo-
wanie wigc germanskiej migracji w narracji namiestnika bedzie kluczowe do ochrony
samej Italii, jak i dla zagwarantowania bezpieczenistwa sojuszniczym Galom. Obecnie
spekuluje si¢ jednak, ze dotychczasowe dobre relacje Ariowista z Rzymem nie wska-
zywaly na plany germanskiego wodza co do inwazji na tereny Republiki. Wydaje si¢
bardziej prawdopodobne, ze dalej kontynuowatby zaciesnianie wspétpracy z Senatem.

2 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 84-86.
2 Gall. 1, 32; AT. Walker, op. cit., s. 215.

26 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 18.

7 Gall. 1, 33; Cezar, Wojna, s. 130, przyp. 87.
8 Gall. 1,33;1,37; 11, 3; 11, 29; V11, 77.
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Co wigcej, wskazuje si¢ na nieprawdziwos¢ opinii Cezara, ze Ren byt granica miedzy
Celtami a Germanami. Germanie od dawna zamieszkiwali tereny na zachdd od rzeki.
Niejasne jest, czy takowy opis wynikal z niewiedzy Cezara, czy byl réwniez celowym
zabiegiem propagandowym?.

Autor Komentarzy ujawnia rowniez swoj osobisty stosunek do sytuacji z Ariowi-
stem. Uwaza go za pelnego pychy i zarozumialodci, czego nie moze znie$¢*. Potrzeba
dziatania w imieniu Rzymu kidci si¢ jednak z niejasna rolg Senatu podczas wezesniej-
szej wojny Eduéw z Sekwanami®'. Dobrze podsumowat to Faszcza, piszac: W rzeczy-
wistosci najwigkszq »zbrodniq” Ariowista bylo to, ze Cezar dostrzegt mozliwosé wykorzy-
stania jego obecnosci w Galii do rozpoczecia ekspansji na zachdd™.

Juz w tym momencie Ariowist przedstawiony jest jednoznacznie negatywnie. Jego
rzady maja by¢ nie do zniesienia dla Eduéw, sojusznikéw Rzymu. Podkreslona zostata
réwniez jego wszechwladnosé i zasi¢g jego panowania. Staje on si¢ punktem krytycz-
nym w opowieéci Cezara; jego poskromienie ma wplyna¢ na dziatania wszystkich Ger-
mandw i uratowa¢ Galéw, zatrzymujac migracje zza Renu. Zadania tego bohatersko
oczywiscie podejmuje si¢ nie kto inny jak Cezar. Sama za$ przemowa Dywicjakusa, jak
i cale spotkanie z galijska elita w opinii cze¢sci historykéw od poczatkéw XX w. ucho-
dzi za zaaranzowang przez Cezara, by skladane Galom obietnice odpowiadaly planom
rzymskiego wodza®.

Na wizerunek Ariowista wplywa réwniez jego zachowanie w trakcie préb nego-
cjacji, kedre Cezar skrupulatnie opisal. Na zapytanie postéw rzymskich o miejsce do
wsp6lnych rozméw Ariowist odrzucit ich propozycje. Wedlug niego to w interesie Ce-
zara bylo przyby¢ do germanskiego wladcy, gdyz to rzymski wédz zabiega o spotkanie.
Dodatkowo argumentuje, ze sam nie mégtby udaé si¢ na tereny Prowincji bez zapaséw
zywnosci, przemieszczenia wojska i przygotowan. Ariowist zaznacza tez, ze ziemie na-
lezace do niego w Galii zdobyt legalnie na drodze wojen i nie powinny interesowa¢
Cezara®. Niecheé przybycia na zagdanie Cezara wynikala zapewne réwniez z fakeu, ze
godzac si¢ na nakazy rzymskiego wodza, umiejscowilby si¢ na nizszej niz Cezar pozy-
cji, co nie tylko utrudnitoby negocjacje, ale réwniez poszargato jego wizerunek wérdd
whasnych poddanych i otaczajacych go nieprzyjaciof’.

W odpowiedzi rzymski wédz przypomniat germanskiemu krélowi, ze swoja pozy-
cj¢ whadcey i przyjaciela narodu rzymskiego (rex atque amicus) otrzymal od Senatu za

29 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 27,29, 89, 129.

30 Gall. 1, 33.

31 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 25.

32 Ibidem, s. 29.

3 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 24; Gajusz Juliusz Cezar, Wojna, s. 130, przyp. 76.
3 Gall. 1, 34.

35 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 92.
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konsulatu Cezara (59 r. p. n. e.)*. Autor czgsto powoluje si¢ na ten fake, jednak sama
rola Cezara i jego motywacje w procesie nadania tytulu s niejasne”. By¢ moze, jak
twierdzi Kasjusz Dion, Cezar jako éwezesny konsul byl inicjatorem takowej uchwa-
ly*®. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze autor ten dos¢ swobodnie podchodzit do faczenia
pewnych wydarzen ze soba i, podobnie jak Liwiusz, czgsto opieral si¢ na literaturze®.
Wspdtczesni historycy proponuja kilka rozwiazan. Tytut mégl zostaé nadany dzieki
wezesniejszym stosunkom dyplomatycznym Ariowista z Rzymem. Druga teoria méwi
o pomysle Cezara, ktdry inicjujac nadanie tytulu, posiadal powszechng wiedzg, ze ger-
manski wédz stanowi zagrozenie dla Eduéw, co miato by¢ sposobem na legalne uwi-
klanie si¢ pézniejszego dyktatora w sprawy Galii*’. Natomiast wedlug Appiana, tytut
ten Ariowist zawdzigcza czasowemu wystuchaniu wezwania ze strony Rzymu do za-
przestania dalszej kampanii w Galii przeciwko Eduom, co mialo nastapié jeszcze przed
interwencja Cezara® Autor tego raczej nie wywnioskowat z dzieta Cezara. Informacja
ta poddawana jest w watpliwos¢ ze wzgledu na brak jednoznacznych dowodéw na za-
angazowanie si¢ Republiki w konflikcie German6éw z Eduami przed wkroczeniem na
teatr dziatait Cezara®.

Ariowist jednak nie traktuje powaznie présb drugiej strony o rozmowy i stwarza
pozorne przeszkody. Cezar przedstawia mu zadania, jakie germanski wodz ma spetnié.
Ariowist mialby zakoriczy¢ migracje Germanéw zza Renu do Galii, zaprzesta¢ krzyw-
dzenia oraz najezdzania Edudw i ich sprzymierzencéw oraz zwrdci¢ Eduom wszyst-
kich zaktadnikéw, odebranych zaréwno przez Germanéw, jak i Sekwanéw. Spetnienie
woli Cezara zagwarantuje Ariowistowi wieczng wdzigcznos$¢ wodza i calego narodu
rzymskiego. W innym wypadku bedzie musial osobiscie zapewni¢ pomoc Eduom, by
wypetni¢ prawo, ktére nakazuje mu broni¢ przyjaciét narodu rzymskiego. Warunki
Cezara byly z oczywistych wzgledéw dla Ariowista nie do przyjecia, z czego rzymski
wodz zapewne dobrze zdawal sobie sprawe™®.

Ariowist stwierdzil, ze prawo wojenne zezwala mu na dowolne sprawowanie
wladzy nad podbitymi ludami, podobnie jak czyni to Rzym. Nie zyczyl sobie, by Re-
publika wtracata si¢ w jego kompetencje. Cezar skrzywdzitby Ariowista, gdyby po-
zbawit go zdobytych ziem. Odrzucit wigc zadania Cezara: Eduowie pozostang jego
podwiadnymi i nie odda im zakfadnikéw. Obiecat z kolei nie rozpoczynaé przeciw-
ko nim wojny, jesli oni i ich sojusznicy spelnia¢ bedg narzucone warunki oraz placi¢

36 Gall. 1, 35; M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 25.

3 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 25.

38 Cass. Dio, XXXVIII 34.

39 The Oxford, s. 299-300.

*0 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 26.

* App. 1V, 16.

*2 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 22, The Oxford, s. 128.
3 Gall. 1, 35; M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 93.
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daning®. W innym przypadku nie pomoze im nawet przyjazi z Rzymem®. Nie grozit
wprost Cezarowi, lecz zachecat go do ataku, zaznaczajac réwnoczesnie, ze jest niepo-
konany. Zapewnial o walecznosci swoich zotnierzy, keérzy walcza ciagle od 14 lat i sa
doskonale wyszkoleni we wladaniu bronig*. Ariowist mégt nie rozumie¢ koncepdji
przyjazni wysuwanej przez Senat, gdzie w imperialistycznej wizji to on miat by¢
podporzadkowany Republice i nie bylo w niej mowy o réwnorzednosci obu stron.
Nalezy réwniez wspomnieé o rdznicy, migdzy instytucia sojuszu (lub traktatem — foe-
dus) i przyjazni (amicita), o ktérej wigeej pisze Faszcza®.

W miedzyczasie Cezar otrzymal od Edudw i Trewerdw poselstwo. Ci pierwsi
skarzyli si¢ na germanskich Haruddw, ktérzy po przesiedleniu si¢ do Galii pustosza
ich ziemie, pomimo tego, iz zgodnie z zaleceniami Eduowie wydali Ariowistowi za-
ktadnikéw. Drudzy natomiast poinformowali, iz za Renem gromadzg si¢ sity Swebéw,
gotowe do przekroczenia rzeki i wsparcia kréla Germanéow™.

Autor opisuje rowniez strach rzymskich oddzialéw przed spotkaniem z Germana-
mi spowodowany usltyszanymi od Galéw historii o ich wzrodcie, groznym wygladzie
i umiejetnosciach bitewnych. Cezar uspokaja swoich podwladnych, przypominajac
im o tym, ze to za jego konsulatu Ariowist otrzymat od Republiki tytut przyjaciela.
Zapewnia, ze po rozmowie z nim kryzys zostanie zazegnany. Wskazuje jednak, ze nie
przewidzial niepostuszenstwa krola Germanéw. Uwaza réwniez, ze zbrojne wystapie-
nie Ariowista przeciwko wojskom rzymskim bedzie oznaka jego glupoty i szaleristwa.
Ataki z zaskoczenia, ktérymi krdl pokonal Galéw, sa opisane przez autora jako pod-
step, nie za$ wyraz dzielnosci. Jest przekonany, iz manewr ten nie zadziata przeciwko
rzymskim oddzialom. Wspomina réwniez przemarsz Cymbréw i Teutonéw?. Piszacy
post factum Cezar usprawiedliwia swoje zbrojne interwencje wobec Germandw, przy-
pominajac o traumatycznych dla Rzymian wydarzeniach sprzed pét wieku. Poréwnu-
jac za$ sily Ariowista do dawnego nieprzyjaciela, buduje w oczach odbiorcy ich potege,
ktéra ostatecznie rzymski wédz poskromi. Jednocze$nie ma dowies¢ to jego zdolnosci
militarnych na tle nadzwyczaj niebezpiecznego przeciwnika®.

Zblizenie si¢ do siebie wojsk obu stron sktonito Ariowista do podjecia kolejnych
rozméw. Krél uzasadnia zmiang decyzji bezpieczenstwem, keore uzyskat dzigki obec-
nosci swoich oddzialéw, o czym méwil we wezesniejszych rozmowach. Cezar nadal
wyraza nadziej¢, ze germariski wodz si¢ opamigta i podporzadkuje mu si¢. W trakcie

* Gall. 1, 36.

*5 Ibidem; fragment ten interpretowany jest przez niektérych jedynie jako insynuacja Cezara,
majacy podjudzi¢ Rzymian przeciwko Ariowistowi; M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 94.

* Gall. 1, 36.

*” M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 28.

® Gall. 1,37.

* Gall. 1, 39-40.

%0 Ibidem.
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negocjacji Cezar ponownie wypomina oponentowi dobrotliwo$¢ Rzymu: tytut kréla,
status przyjaciela i liczne dary na rzecz germanskiego wodza. Za nienegocjowalne uwa-
za réwniez pozostawienie Edudéw w spokoju®.

Germariski wodz jednak nie zgadza si¢ z postulatami Cezara. Wylicza swoje za-
stugi wobec Rzymu oraz ttumaczy, ze przekroczyt Ren na wezwanie i prosbe samych
Galéw, pozostawiajac ojczyzng i bliskich, by zdoby¢ dla siebie korzysci. Tereny, nad
ktérymi panuje, Galowie mu odstapili. Dobrowolnie wydali zakladnikéw, za$ daniny
pobiera zgodnie z prawem wojny. Wedlug jego narracji, to Galowie rozpocz¢li z nim
wojne, ktéra wygrat i jest gotowy na kolejne bitwy, co nie stoi w sprzecznosci z dzi-
siejszymi interpretacjami historykéw. Cena pokoju sa wyplacane przez Galéw daniny.
Méwi réwniez, ze zabiegal o dobre relacje z Rzymem, by czerpaé z tego korzysci, nie
za$ straty, wiec jesli Republika zechce pozbawi¢ go zdobyczy, jest gotéw wypowiedzied
przyjazii. Ponownie wskazuje to na wyobrazenie Ariowista, jakoby on i Senat byli row-
norzednymi podmiotami. Ciagly naptyw Germandéw zza Renu ma zapewni¢ mu po-
trzebne sity do obrony, nie zas$ do kolejnych atakéw.

Nieustannie podkresla tez, ze przybyl do Galii na zaproszenie Galéw oraz ze nie
rozpoczynal wojny, tylko si¢ bronil. Sam jest na tych terenach dluzej niz Rzym, wigc
panstwo z Italii nie powinno wchodzi¢ w jego kompetencje i krytykowa¢ jego spo-
s6b sprawowania wladzy. Twierdzi, ze Cezar ze swoim wojskiem przybyl nie po to, by
broni¢ Eduéw, lecz by zniszczy¢ Ariowista. Swojg teori¢ opiera na tym, ze Rzym nie
udzielit pomocy Eduom w trakcie ich star¢ z Sekwanami. Wysuwa takze zadanie, by
Cezar opuscil jego ziemie, inaczej uzna go za wroga. Twierdzi réwniez, ze zabijajac
go, zyskalby wzgledy wielu 0s6b w Rzymie, od ktérych otrzymywat takie wiadomosci.
Proponuje rzymskiemu wodzowi pozostawienie jego terendéw w spokoju, w zamian on
nie wypowie przyjazni i bedzie wspierat Cezara w jego dalszych wojnach. Ironicznie
dochodzi w sporze do momentu, w ktérym obie strony powotuja si¢ na tytut przyja-
ciela Rzymu i wynikajace z tego konsekwencje, gdy jednocze$nie ich interesy sa ze soba
nie do pogodzenia®. Mowa Ariowista stoi w sprzecznosci z narracja, jaka proponuje
sam Cezar. Autor uwaza interwencj¢ Rzymu za wypelnienie obowiazku wobec sprzy-
mierzonych Edudw oraz jako krytyczny punkt w powstrzymaniu naptywu Germanéw
do Galii. Ariowist natomiast jest zdania, ze dzialania Cezara sa wymierzone wprost
w niego i w jego wladztwo nad Galia.

Autor Komentarzy wskazuje réwniez na blizej nieokreslone kontakty germanskie-
go wodza z przeciwnikami Cezara w Rzymie, co by¢ moze ma miato na celu wytworze-
nie pewnego tfa, gdzie to Cezar dziata na korzy$¢ panstwa, wypetniajac swoja role jako

1 Gall. 1, 42-43.

°2 Gall.1, 44; M.N. Faszcza, Cezariariska okupacja ziem Edudw i Sekwandw w latach 58-51
p.n.e. Przebieg i strategie oporu, Przeglad Historyczno-Wojskowy, 2022, 4, s. 48; idem, Kampania
Cezara,s. 23, 28.
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namiestnik pomagajacy zgodnie z zobowigzaniami plemieniu Edudéw, za$ nieprzyjazni
mu w Rzymie przeciwnicy polityczni pozostaja w niejasnych stosunkach z Ariowi-
stem, co jednoznacznie pozycjonuje ich jako postacie negatywne, dziatajace wbrew
interesowi Rzymu. Ta interpretacja wpisuje si¢ w tendencje Cezara do wplatania
w dzielo argumentéw na swoja obrone wobec oskarzen o naduzywanie wladzy podczas
namiestnictwa w Galii. Pozycjonuje rowniez oskarzycieli o przekroczenie kompetencji
jako dziatajacych w porozumieniu z Ariowistem wrogéw Cezara dziatajacych na szko-
de¢ panstwa.

Cezar odrzuca postulaty Ariowista, twierdzac, ze musi poméc Eduom jako rzym-
skim sprzymierzericom. Galia za$ powinna pozosta¢ wolna w strefie wplywéw Rzymu,
nie za$ pod panowaniem Germanéw. Cezar uwaza za bezczelne negowanie praw Rzy-
mu do Galii przez Ariowista. Rozmowy zostaly jednak przerwane na wieé¢ o ataku
jazdy Ariowista na rzymskie oddzialy. Autentycznosci tego wydarzenia, jak i ewentu-
alnych jego przyczyn nie da si¢ jednoznacznie ustali¢. Mimo iz krél Germanéw nadal
wyrazal che¢ do negocjacji, to po incydencie z jazda Cezar nie widzial przestrzeni na
dalsze rozmowy. Skutkowalo to uwi¢zieniem przez Ariowista postéw rzymskich pod
pretekstem szpiegowania, co byto wbrew prawu. Jednoczeénie jednak wystanie postow
niskiej rangi bez uprawnien do zawierania uméw mogto ublizy¢ Ariowistowi. Zardw-
no Cezar, jak i piszacy o tych wydarzeniach Kasjusz Dion wskazuja na zerwanie roz-
moéw za decyzje strony rzymskiej>>. Mimo to Cezar prébuje w swojej narracji zrzucié
odpowiedzialnos¢ za wybuch wojny na Ariowista®. W biegu negocjacji Cezar kreuje
wizerunek swego przeciwnika jako butnego, zarozumiatego i aroganckiego. Jego goto-
wos¢ do walki za$ miata $wiadczy¢ o nieprzewidywalnosci i agresji oraz braku checi do
porozumienia.

W swoim dziele Cezar potwierdza umiejetnosci Ariowista w prowadzeniu wojen
i dziafaniach politycznych. Potrafi zawiera¢ sojusze z innymi germanskimi plemiona-
mi*. Opisany jest marsz jego wojsk w celu zdobycia Wezoncjo, najwigkszego miasta
Sekwanéw. Zaréwno rzymski wédz, jak i jego przeciwnik doskonale zdaja sobie spra-
we z krytycznego znaczenia tego miejsca. Miasto te, dobrze wyposazone w potrzebne
do prowadzenia wojny zasoby, ulokowane zostalo w trudnym do zdobycia miejscu:
otoczone przez rzeke Dubis i wzniesienia. Do jego waloréw obronnych dodano réw-
niez mury i warownie pofaczone z miastem. Ostatecznie jednak to Cezar zajmuje ten
przyczdtek. W swym opisie autor chcial zapewne zaznaczy¢, ze marsz Ariowista na
Wezoncjo jest réwnoznaczne z wypowiedzeniem wojny Cezarowi. Jednak autor réw-
niez wskazuje, iz do germanskiego wodza nie dotarly jeszcze positki z Germanii. Czes¢
badaczy nie daje wigc wiary w to, ze Germanie wyruszyliby na Wezoncjo przed po-

53 Cass. Dio, XXXVIII 34.
* Gall.1,45-47; M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 93, 107.
5 Gall. 1, 31.
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laczeniem si¢ ze wsparciem zza Renu. Tym samym zarzuca si¢ Cezarowi, iz fragment
ten ma na celu zdjecie z niego winy rozpoczecia dziatan wojennych. Arthur Tappan
Walker twierdzi nadto, ze sity Ariowista faktycznie wyruszyly, lecz na spotkanie sitom
Swebdw probujacym przekroczyé Ren®. Co wigeej, Wezoncjo znajdowalo si¢ na tere-
nach podporzadkowanych Ariowistowi, wigc bez watpienia to Cezar, wkraczajac na
jego tereny, wykonal pierwszy ruch w strone wojny*’.

Ariowist zostal ukazany w dziele Cezara jako zmy$lny dowddca. Rozumie on
znaczenie strategicznych miejsc®® i role zaopatrzenia w kampanii wojennej. Doskona-
le wyszkolona jazda znakomicie wspSipracuje z piechotg. Dodatkowo potrafi rozbi¢
formacje wroga i wprowadzi¢ w nich chaos®. Badacze wskazuja réwniez, iz Ariowist
prawdopodobnie znat taktyke prowadzenia bitew przez rzymskie legiony i dostosowy-
wal swoje militarne decyzje, by jak najlepiej zniwelowad site armii Rzymu®. Ariowist
w swoich poczynaniach kieruje si¢ réwniez wrézbami, ktére ,pomagaja” mu wybraé
odpowiednig pore do wydania bitwy. Bazuje na emocjach i instynktach ludzkich, uzy-
wajac kobiet z podlegtych mu plemion jako motywacji dla walczacych wojéw. Pod jego
dowddztwem walczg réznorakie plemiona: Swebowie, Harudowie, Markomanowie,
Trybokowie, Wangionowie, Nemetowie, Sedusjonowie®'. Same za$ negocjacje prowa-
dzone przez Ariowista wskazuja, ze $wiadomy nieubfaganej konfrontacji, umiejetnie
przedtuzal ich trwanie, dajac czas swoim sitom na przygotowanie si¢ do star¢ z Rzy-
mianami. Podobnie nalezy réwniez odczytywaé opdznianie przez niego konfrontacji
zbrojnej, gdy czekal na positki. W utworze nie sa jednak podkreslone dokonania Ario-
wista, jak cho¢by utworzenie dzialajacego paristwa na obcym terytorium. Funkcjono-
wanie przez lata takiego tworu otoczonego mato przyjaznymi sasiadami jest warte od-
notowania. Zapewnienie bytu swemu panstwu bylo oznaka doswiadczenia militarnego
i politycznego oraz autorytetu Ariowista posréd Germandw. Zjednoczenie wielu
plemion pod swoja wladza na dluzszy okres stanowilo wyzwanie, ktéremu podotal.
Z opisu rzymskiego wodza jednak jego przeciwnik jest kompetentny i dziatajacy racjo-
nalnie, lecz nie wybitny®.

W historii opowiadanej przez Cezara koniec Ariowista jest dla niego jednoznacz-
nie upokarzajacy. Na skutek przegranej w bitwie u stép Wogezéw, krél Germanédw
zostal zmuszony do ucieczki todzia za Ren. Cezar, by podkresli¢ swoje zwycigstwo
i dodatkowo upokorzy¢ pokonanego wroga zaznacza, ze $mieré poniosty dwie zony

% A.T. Walker, op. cit., s. 219-220.

57 Gall. 1, 38; M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 95-96; L. Grillo, op. cit., s. 138.

58 Gall. 1, 38.

59 Gall. 1, 40; 48-49; 1, 52.

% M.A. Novillo, Julio César y la ambicién de Ariovisto, [w:] Percepciones romanas del otro,
red. G. Bravo, S. Medina, Madrid-Salamanca 2020, s. 116.

1 Gall. 1,50-51.
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Ariowista i jedna z cérek. Druga natomiast dostata si¢ do niewoli®®. Taki los rodzi-
ny germanskiego wodza potegowal jego porazke. Cezar wykazywat tym, ze Ariowist,
ucickajac w pospiechu, nie byl w stanie zachowa¢ przy sobie najblizszej rodziny, co
bylo oznaka utraty kontroli nad sytuacja bitewng. Dodatkowo utrata bliskich na rzecz
wroga w ferworze walki byta haniba i oznaka stabosci. Cezar wspominajac o tym, uwy-
pukla swoje catkowite zwyciestwo, zaréwno na poziomie militarnym, jak i symbolicz-
nym. Uwieniczeniem tych wydarzen nie byto jednak pochwycenie Ariowista w niewo-
le. Ten zbiegl, natomiast kolejng wzmianke o nim Cezar zamieszcza dopiero w ksigdze
piatej, gdzie zamieszczono wzmianke o zalobie Germanéw po $mierci Ariowista
(54 r. p.n.c.)®. Nieznany jest wigc sposdb, w jaki zginal, prawdopodobnie jednak nie
zachowal swojej wysokiej pozycji wéréd Swebow®. Lakoniczny wpis Cezara o Ariowi-
scie w ksiedze piatej do$¢ dobrze podsumowuje role antagonistéw Republiki w rzym-
skich utworach. Pojawiaja si¢ oni w kontekscie relacji z panistwem rzymskim jako so-
jusznicy badz przeciwnicy. Ich losy, ktdre nie wplywaja na Republike, maja dla autoréw
male znaczenie. Przegrana Ariowista oznacza u Cezara odparcie naptywu Germanéw
zza Renu®.

Doglebna analiza tresci Bellum Gallicum pod wzgledem zabiegéw narracyjnych
i poszerzona o wiedzg¢ z innych zrédet wskazuje na nieobiektywnos¢ dzieta Cezara. Au-
tor w swoim sposobie przedstawienia zdarzen dopuszcza si¢ manipulacji, za$§ wlasnymi
interpretacjami prébuje zwies¢ odbiorcg, ktéry ma uwierzyé w wykreowany przez
Cezara obraz. Réwniez wplynaé ma na to narracja w trzeciej osobie®”. Mimo iz praw-
dziwosci wigkszo$ci wydarzen dzisiejsza historiografia nie poddaje w watpliwos¢, to
wskazuje si¢ jednak na wybidrczoé¢ opisywanych wydarzen i stwarzanie niekt6rych
z nich przez autora. Podobnie jest w przypadku opisu Ariowista. Pomimo ze z samego
dzieta nie wynika, iz germariski wédz przekraczal swoje kompetencje prawne, to Cezar
kreuje go na posta¢ famiacy rzymski porzadek. Ukazuje go réwniez jako przeszkode
dla naturalnego funkcjonowania paristwa rzymskiego, czyli podboju®®.

Autor wielokrotnie wspomina o dobroci, jaka spotkata Ariowista za czaséw kon-
sulatu Cezara®. Ma to podkresli¢ niewiarygodnos¢ i niewdzigecznos¢ krola Germandw
i ukazaé go jako postaé negatywna, ktora sprzeciwia si¢ panistwu rzymskiemu. Ariowist
jako kolejne weielenie germariskiej ekspansji (po Cymbrach i Teutonach) jest dla Ce-
zara doskonatym celem ataku. Wygrana moze mu przynie$¢ nie tylko chwale i potwier-

63 Gall. 1,53.

 Gall. V, 29; Brill’s New Pauly, Antiquity, Volume 1 (A-Ari), red. H. Schneider, H. Cancik,
Leiden 2002, s. 1085.

65 M.A. Novillo, op. cit., s. 118.

6 Gall. 1, 53-54.

87 K. Kumaniecki, Literatura rzymska. Okres cyceroriski, Warszawa 1977, s. 128.

%8 E.G. Alonso, Wojny Celtéw i Germandw z Rzymem, Warszawa 2015, s. 8-10.

9 Gall. 1,33;1, 35; 1, 40; 1, 42; 1, 43.



Postal Ariowista... 23

dzenie stusznosci polityki ekspansywnej, ale i tupy, tak potrzebne przeciez na splate
zadluzenia w Rzymie. Sam Cezar byl $wiadomy, ze wywolanie wojny z Ariowistem
umozliwi mu wplatanie si¢ w wewngtrzne sprawy wolnej Galii i umieszczenie w niej
rzymskich wojsk™.

Pomimo ze Ariowist okreslany jest jako butny, nieokrzesany i arogancki polityk, to
Cezar docenia jego zdolnosci dowddceze i zmyst taktyczny. Pokonanie takiego przeciw-
nika, ktéry niewzruszenie odmawia Rzymowi petni wladzy w Galii, ma przysporzy¢
Cezarowi zwolennikéw w stolicy. Ariowist w dziele Cezara jest takze ukazany jako
tyran, keéry sila narzuca swoja wole pokonanym Galom. Domaga si¢ zakladnikéw,
ktérzy karani sa za niepostuszenstwo Galéw wobec ich nowego zwierzchnika. Odbie-
ra réwniez ziemie, by osiedli¢ na nich nowo przybylych Germanéw. Przypisuje mu si¢
krzywdzenie Eduéw i che¢ podporzadkowania sobie calej Galii. Jego okrucienstwo,
paralizuje wladze plemion galijskich. Cechuja go buta, pycha i zarozumialos¢, ktére
Cezar przedstawia jako wymierzone wprost w panstwo rzymskie. Wydaje sig, iz Cezar
w swym opisie dazy do realizacji misji Republiki wyrazonej przez Wergiliusza: chronié
stabych i poskramiaé butnych (parcere subiectis et debellare superbos)”".

Wydanie wojny Ariowistowi przez Cezara wydaje si¢ nie do konca legalne. Mimo
ze rzymski wodz powotywat si¢ na ochrong Edudw, to przywddca Germandw tez po-
zostawal w przyjacielskich stosunkach z Republika. Dlatego tez tak wazne jest dla au-
tora, by przedstawi¢ Ariowista w jak najgorszym $wietle, by nie zosta¢ posadzonym
o ztamanie prawa. Dodatkowo przyréwnanie obecnej migracji Germandéw do kryzysu
sprzed pot wicku z udzialem Cymbréw i Teutonéw ma wzbudzi¢ w odbiorcach strach
i usprawiedliwienie dla poczynan Cezara.

Wspdtczesni badacze, pomimo usilnych préb manipulacji i narracyjnych zabie-
géw autora Commentarii , jednoznacznie obarczaja Cezara za wybuch wojny. Réwniez
tezy, jakoby negocjacje podjete z Ariowistem byly objawem obawy przed sifami ger-
manskimi, s3 juz odrzucane, natomiast dominuje poglad o wyraznym dazeniu Cezara
do konfrontacji zbrojnej’>. Atak Cezara na Ariowista wpisuje si¢ bowiem w imperia-
listyczng ide¢ panstwa rzymskiego. Mimo ze wypowiedzenie takiej wojny budzito
watpliwosci co do legalnosci, to bylo spofecznie zaakceptowane. Ewentualny proces
za naduzycie uprawnieri zatem nie miatby przyczyn w sprzeciwie wobec polityki ze-
wnetrznej Cezara, lecz wynikalby z rywalizacji politycznej wewnatrz Rzymu’.

7 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 83-84; Konik E., Nowosielska W., Wszgp, [w:] Gajusz
Juliusz Cezar, Wojna Gallicka, przektad, wstep i przypisy E. Konik, W. Nowosielska, Warszawa
2024, s. 49.

"t Verg, Aen. 6.

72 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 32-33, 87-88.

73 Ibidem, s. 84.
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Ariowist i niemiecka mys$l polityczna XIX w.

Chcac sprawdzi¢, w jakim stopniu legenda Ariowista wytworzona przez Cezara
odpowiada mysli filozoficzno-politycznej XIX-wiecznych Niemiec, nalezy wpierw
krétko ten nurt opisaé. Poczatku kluczowych wydarzen do wytworzenia si¢ niemiec-
kiej mysli politycznej tego okresu badacze upatruja na przetomie XVIIIT i XIX w., czyli
czaséw rywalizacja pomiedzy Cesarstwem Rzymskim Narodu Niemieckiego a rewolu-
cyjna Francja. Wtedy to, zaczynajac od utraty ziem na zachodnim brzegu Renu na sku-
tek pokoju w Bazylei z 1795 r., przez liczne porazki militarne i dyplomatyczne, pokoju
w Luneville z 1801 r. skutkujacego utrata ok. 4 mln mieszkaricéw, poprzez okupacje
ziem niemieckich przez Napoleona Bonaparte, zapasci gospodarczej, wewngtrznych
konfliktach pomigdzy panstewkami i koriczac na ostatecznym rozwigzaniu Cesarstwa
w 1806 r., ujawnita si¢ potrzeba posiadania zjednoczonego panstwa. Niezadowalaja-
cym rozwigzaniem okazat si¢ Kongres Wiedenski, ktorego postanowienia ustanawialy
luzna federacj¢ panistw niemieckich™.

Upatrujac przyczyn kolejnych porazek w braku zjednoczenia i zacofaniu gospo-
darczym, politycy i filozofowie nieswiadomie utworzyli nurt mysli polityczno-spo-
lecznej zwany dzisiaj niemieckim romantyzmem. W odréznieniu od innych panstw
europejskich romantyzm niemiecki nie skupiat si¢ na kulturze czy sztuce, lecz polityce,
publicystyce i nauce. Stat on w opozycji do francuskiego oswiecenia, kojarzonego jako
jedna z przyczyn potegi sasiada i kleski Cesarstwa. Podnoszone byly kwestie pielegna-
¢ji ,niemieckosci’, za$ powrotu do potegi upatrywano nie tylko w zjednoczeniu, ale
i podboju okolicznych ziem. Zaznaczano odrgbno$¢ narodows i wyjatkowos¢ Niem-
cow, a takze czysto$¢ rasows. Filozofia i nauka zostaly podporzadkowane panstwu.
W spoleczenstwie, obok patriotyzmu, rést szowinizm skierowany przeciwko Francji
i innym narodom. Skutkowato to che¢cig narzucenia innym panstwom nie tylko swej
woli politycznej, ale i réwniez kultury. Na potrzeby edukacji popularne byty podrecz-
niki przedstawiajace histori¢ jako dzieje narodéw germanskich walczacych z reszta
$wiata. Czesto odwolywano si¢ do przeszlosci ziem niemieckich oraz bogatej historii
Cesarstwa i zwiazanych z nim wybitnych jednostek™.

Za posta¢ wiodaca niemieckiego romantyzmu uznaje si¢ Georga Wilhelma Frie-
dricha Hegla, ktérego koncepcje wywarly ogromny wptyw na ksztaltowanie si¢ nie-
mieckiej polityki. Byt zwolennikiem wojny jako ekspansji politycznej, za$ niemieckie
panistwo miafo by¢ w jego rozumieniu mocarstwem wojennym. Dowodzit, ze przeszle
wydarzenia to dzieto jednostek wplywajacych na losy $wiata. Suwerena w panstwie
upatrywal w osobie monarchy. Adam Miiller i Friedrich Schlegel widzieli droge do
potegi przez podporzadkowanie innych nacji ,duchowi germanskiemu”. Ernst Moritz

" A. Wolff-Poweska, Doktryna Geopolityki w Niemczech, Poznan 1979,s.17-18; 66; eadem,
Niemiecka mys] polityczna wieku oswiecenia, Poznan 1988, s. 327-329.
75 A. Wolff-Poweska, Doktryna, s. 18-20; eadem, Niemiecka, s. 330-332, 341, 363.
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Arndt uwazal, Ze to plemiona germanskie byly Zrédtem cywilizacji i kultury europe;j-
skiej, za$ paristwo niemieckie na zachodzie powinno koriczy¢ si¢ na linii Dunkierka
— Bazylea, natomiast Ren mial by¢ wewngtrzng rzeka w nowym paristwie, nie natu-
ralng granica. Wykazywat si¢ pogarda w stosunku do matych paristw i holdowat stalej
walce o powigkszanie terytorium w celu utrzymania wolnosci Niemiec. W swych pi-
smach szczeg6lng nienawis¢ kierowat w kierunku Francji. Novalis twierdzil, ze jedni
urodzili si¢ do rzadzenia, inni do stuzenia. Johann Gottlieb Fichte postulowal utwo-
rzenie paristwa samowystarczalnego, zamknigtego na wplywy obce’.

Przy poréwnaniu niemieckiej mysli politycznej z obrazem Ariowista pozostawio-
nym przez Cezara nalezy na poczatku zwrdci¢ uwage na przynaleznos¢ etniczng Ario-
wista. Pomimo braku informacji o dokladnym pochodzeniu, to Cezar umieszcza go na
czele Swebdw, czyli plemienia germariskiego. Jego buta, pewno$¢ siebie, nieustepliwos¢
i duma ze swoich zotnierzy odpowiadaja niemieckiemu romantyzmowi, opartemu
o tozsamos$¢ niemiecka wywodzacy si¢ wedlug dwezesnych badaczy z Germandw, war-
to$ciom narodowym i wynoszeniu wlasnej nacji ponad inne.

Kontekst polityczny, czyli rywalizacja Prus iCesarstwa z Francja, mozna réwniez
odnie$¢ do wydarzen opisanych przez Cezara. Role Francji pelnity plemiona galijskie,
sity niemieckie utozsamiane byty z Germanami. Pobudzenie jednosci narodowej wo-
bec ,,odwiecznego wroga’, ktdry to jakoby juz prawie dwa tysiace lat stoi niemieckim
sifom na przeszkodzi do osiagnigcia naleznego im miejsca na arenie politycznej jest
tu zabiegiem do$¢ oczywistym i wpisujacym si¢ w sposéb rozumienia historii dla tego
okresu. Dodatkowo, mozliwe byloby potaczenie dwcezesnej Francji nie tylko geogra-
ficznie z Galami, ale i réwniez kulturowo z Rzymem, co doprowadzitoby do skumulo-
wania dwoch wrogich Ariowistowi grup w jeden wspdlczesny myslicielom niemieckim
nieprzyjacielski twor.

Waznym aspektem poréwnawczym jest réwniez geografia. Pafistwo Ariowista we-
dlug badaczy bylo otoczone nieprzyjaznymi plemionami. Wspélgra to z mysla XIX-
-wiecznych niemieckich geopolitykéw, widzacych swa ojczyzng otoczona przez nie-
przyjazne trzy potegi — Francje, Imperium Brytyjskie i Cesarstwo Rosyjskie. Arndt
ponadto, rozrysowujac zachodnia granice paristwa niemieckiego na linii Dunkierka
— Bazylea, umiescit ja zaskakujaco blisko miejsca ostatecznej bitwy Cezara przeciwko
Ariowistowi”.

Ariowist dobrze wpisywal si¢ w role przedstawiciela Germanéw, jak postrzegali ja
owczesnie mysliciele. Byt on jednostka wybitna, liderem, ktdry rozwéj swojego pan-
stwa opieral na wojnie i podporzadkowywaniu sobie swoich wrogéw rozwiazaniami

76 A. Wolft-Poweska, Doktryna, s. 21-43; eadem, Niemiecka, s. 331; M. Maneli, Historia
doktryn polityczno-prawnych XIX wieku. Czes¢ I, Warszawa 1964, s.97; L. Dubel, Historia doktryn
politycznych i prawnych do schylku XX wieku, Warszawa 2007, s. 312.

77 Cezar, Wojna, s. 137, przyp. 112.
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sitowymi. Forma paristwowosci germanskiej rowniez wpasowuje si¢ w zamysly cho-
ciazby Hegla, kt6ry sily paristwa upatrywat wlasnie w sprawczosci wojennej. Seria cia-
glych podbojéw, ktdra miata zapewni¢ Niemcom istnienie, odnajduje swéj odpowied-
nik w opinii Cezara o Germanach, kt6rzy po podboju Galii ruszyliby na Rzym. Fichte,
ktéry postulowal zamknigcie kraju na obce wplywy, odnalaztby ideat w plemionach
germanskich, ktére wedtug Cezara swoje ziemie otaczaly pasami niezagospodarowa-
nych terenéw dla wlasnego bezpieczenstwa, zas granice byty zamkniete dla duzej czgéci
kupcéw i przybyszéw. Zgodnie ze stowami rzymskiego wodza to zapewniato Germa-
nom ich site i hart ducha’™.

Wydaje si¢ wiee, ze Ariowist bylby prawie idealnym punktem odniesienia dla nie-
mieckich myslicieli jako wzér cech germanskich i zatozyciel jednego z najwezesniej
udokumentowanych panstw germaniskich. Ariowist zagoscit w propagandzie Wil-
helma II jako zalozyciel dynastii Hohenzollerndw. Jednak szybko niemieccy bada-
cze negatywnie wypowiedzieli si¢ co prawdziwosci tego twierdzenia. W niemieckich
podrecznikach szkolnych z przefomu XIX i XX w. byl przedstawiany jako uosobienie
»rasy germanskiej” — jednostka wybitna, decyzyjna i wplywajaca na losy panstwa’.
Podczas napie¢ francusko-pruskich odwolywano si¢ do niego jako symbolu zwycie-
stwa nad utozsamianymi z Celtami Francuzami. Jednak nie wywart on na tyle znacza-
cego wplywu, by zainteresowa¢ sobg szersze grono historiograféw i nie zostat ostatecz-
nie gléwnym protoplastg niemieckosci®. Trudno jednoznacznie okresli¢, co do tego
doprowadzito.

Interesujace jest, Ze pusta przestrzen pozostawiong przez historykéw w temacie
Ariowista zaczely wypelniaé pseudonaukowe treéci. Niektére z nich upatruja w przy-
wodcy Sweb6w przodka Mieszka I i zatozyciela dynastii Piastéw. Szczegdlnie wiele tre-
$ci odbiegajacych od dzisiejszego stanu wiedzy mozna znalez¢ w przestrzeni interne-
towej. Przyktadem moze by¢ chociazby film zatytutowany Walki wodza slowiasiskiego
Ariowista z J. Cezarem, ktéry powiela tezy XIX wiecznej pracy Pawta Stalmacha Kiiggi
rodu stowiariskiego o stowianiskim pochodzeniu Ariowista i Swebow®'. O ,,polskosci”
Ariowista opowiada film pt.: K74/ Lech III Ariowit/Ariowist (Pompiliusz) i Juliusz Ce-
zar — Janusz Bieszk®. Waznym jest wiec wypelnienie tej luki opracowaniami naukowy-
mi, ktére wypra domysly i twierdzenia niepodparte materialem zrédlowym.

W poréwnaniu z Ariowistem, pamie¢ o Wercyngetoryksie jest weigz zywa. Jest on
jednym z najstawniejszych bohateréw narodowych Francuzéw. Wprawdzie poczatko-
wo w panstwie francuskim zazwyczaj odwolywano si¢ do Chlodwiga jak protoplasty

78 Gall. 1V, 2-3.

79 BW. Mitchell, Ariovistus, s. 296.

80 M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 86.

8 Walki wodza stowiariskiego Ariowista z J. Cezarem; https://wwwyoutube.com/shorts/
UFa-n2WMe68 (dostep 25.03. 2026); P. Stalmach, Ksiggi rodu stowiariskiego, Cieszyn 1889.

82 Krdl Lech 11 Ariowit/ Ariowist (Pompiliusz) i Juliusz Cezar — Janusz Bieszk; hteps:/ /[www.
youtube.com/watch?v=k-uM7KxRZnk&t=24s (dostep z 25.03.2026).
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Francji. Byt on wszak chrzeécijanskim krélem frankijskiego pochodzenia, co bardziej
odpowiadalo $redniowiecznym idealom wiladcy niz poganski woédz wywodzacy si¢
z Galoéw. W przeswiadczeniu dwezesnych, osiagnie¢ cywilizacyjnych doszukiwano sie
w rzymskim dziedzictwie, nie za$ w barbarzyiicach. Znaczace zmiany przyniosta re-
wolugja francuska i jej konsekwencje. Paristwo potrzebowato bohatera niezwigzanego
z Kosciotem i instytucja krola. Te wymagania spetnit Wercyngetoryks, keéry w XIX
w. stat si¢ we Francji symbolem nacjonalizmu, wolnosci i oporu wobec nieprzyjaciot®.
Podsumowanie

Sposdb przedstawienia germanskiego wodza podobny jest do innych opiséw bar-
barzynskich lideréw sprzeciwiajacych si¢ woli Cezara. Widaé to na przyktadzie zaryso-
wanych w tych samych dziele postaci Orgetoryksa, Kastykusa, Dumnoryksa badz Wer-
cyngetoryksa. Przypisywane im sg jednoznacznie negatywne cechy, co dyskredytuje
ich w oczach czytelnikéw. Wartym jest rowniez zaznaczenie, ze warunki, jakie stawia
im Cezar, deklarujacy che¢ pokojowego zazegnania kryzysu, s3 wbrew ich interesom
i niemozliwe do wypetnienia®. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze opis Galéw i Germanéw
si¢ od siebie rézni. Opisuje to Andrew C. Johnston®, uzywajac terminu ,podwdjnego
lustra”. Cezar, opisujac Galéw jako obcych, nadaje im pewne cechy. Natomiast w chwili
pojawienia si¢ Germandw, Galowie staja si¢ blizsi Rzymianom na tle ,,bardziej obcych”
ludéw zza Renu. Podobne zjawisko mozna réwniez zauwazyé w opisie wodzow obu
grup, zestawiajac ze soba Ariowista z np. Wercyngetoryksem.

Pomimo iz Cezar stara si¢ trzyma¢ faktdw (nicktére z jego opiséw wydarzen wy-
daja si¢ watpliwe, lecz brakuje dowodéw, by jednoznacznie uznaé je za ktamstwa czy
manipulacje), to sposéb, w jaki kreuje opowies¢ o konflikcie z Ariowistem i opisuje
samego wodza Germandw, jasno wskazuje, ze probuje on usprawiedliwi¢ swoje decyzje
polityczne i militarne na tamach commentarii. Niewykluczone jest, iz autor przedsta-
wia swoje rzeczywiste odczucia i obawy co do Ariowista. Trudne jednak do podwaze-
nia wydaje si¢ twierdzenie, iz tak skonstruowany opis swojego oponenta ma na celu
jego zdyskredytowanie w oczach odbiorcéw utworu.

Niewyjasniony jak dotad jest nieprzyjecie si¢ Ariowista do kanonu niemieckich
bohateréw narodowych. Pomimo reprezentowania cech germanskich i prowadzenia
polityki odzwierciedlajacej mysl geopolityczng XIX-wiecznych myslicieli, nie stal si¢
on figura tak rozpoznawalng i popularng jak Wercyngetoryks. Nieznana pozostaje
przyczyna takiego stanu rzeczy, co pozostawia przestrzen badaczom, zaréwno histo-
rykom, jak i politologom.

83 J. Markale, Wercyngetoryks, Warszawa 1988, s. 5-6.

8% M.N. Faszcza, Kampania Cezara, s. 29.

8 A.C.Johnston, Nostri and “The Other(s)”, [w:] The Cambridge Companion to the writings
of Julius Caesar, red. L. Grillo, C. B. Krebs, Cambridge 2018, 5. 81-94.
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netografia:

Bieszk Janusz, Krél Lech III Ariowit/Ariowist (Pompiliusz) i Juliusz Cezar — Janusz
Bieszk; https://wwwyoutube.com/watch?v=k-uM7KxRZnk&t=24s (dostep z 25.03.2026).

Walki wodza slowianskiego Ariowista z J. Cezarem; https://www.youtube.com/shorts/
UFa-n2WMe68 (dostep z 25.03. 2026).
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Skréty:

App. — Appian z Aleksandrii, Historia rzymska
Cass. Dio - Kasjusz Dion, Historia rzymska
Gall. - Gajusz Juliusz Cezara, Wojna Galijska
Liv. — Tytus Liwiusz, Od zatozenia Miasta
Verg. Aen. - Wergiliusz, Eneida



